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Editorial

Desde janeiro do ano passado, passei a exercer a Chefia da Procuradoria Ju-
dicial, aceitando o convite formulado pelo Dr. Fernando Franco.

Motivei-me a fazé-lo, nao so pelos lacos de respeito e amizade, que ja ha lon-
go interregno mantenho com o atual Subprocurador Geral do Contencioso, que
remonta a época da saudosa PAJ.

Sabia da ardua tarefa que me incumbiria, considerando o proficuo trabalho
realizado por todos os Procuradores que me antecederam na espinhosa e ao mes-
mo tempo desafiadora tarefa de chefiar uma Unidade com a grandeza e a relevan-
cia da Procuradoria Judicial.

O convencimento se fez breve considerando a exceléncia do trabalho dos co-
legas que integram a Procuradoria Judicial, alguns dos quais admirava a distancia,
outros com os quais ja mantinha vinculos de amizade, como, ainda, com grande
parte de seus servidores.

A par disso, confessadamente, tinha certeza que adentraria a um excepcional
laboratorio cientifico, especialmente, na seara do processo civil.

Com efeito, no ambito do contencioso civel, por exceléncia, é que emer-
gem questdes juridicas atuais de magnitude e complexidade, como o ativismo
juridico, o ambito da discricionariedade administrativa, a reserva do possivel, a
efetivacéo de politicas publicas, os pleitos de servidores, de diferentes categorias
do funcionalismo estadual.

A acolhida, como ndo raro ocorre na PGE, foi fraterna e arrefeceu eventuais
preocupacoes inicialmente manifestadas.

As singelas realizacoes obtidas neste interregno, devem ser tributadas aos
servidores da Unidade, a todos os Procuradores, ao constante apoio do Gabinete
da Subprocuradoria Geral do Contencioso e da Procuradoria Geral do Estado.

Nao poderia deixar de agradecer, particularmente, os Procuradores que in-
tegram o Gabinete da Judicial, Drs. Celso Luiz Bini Fernandes, Haroldo Pereira,
Renato Kenji Higa e Vera Helena Pereira Bucci, que retinem todas as qualidades
que reputo indispensaveis aos profissionais de cabedal diferenciado.

Profundo conhecimento do direito, equilibrio, ponderacdo, obstinacao para
o trabalho, lhaneza no trato com colegas e servidores.

Além disso, o agradecimento especial as Diretorias Administrativas, aos fun-
cionarios da Secretaria do Gabinete, que fornecem o indispensavel apoio para
execucdo dos nossos misteres.

E possivel agrupar algumas medidas, de natureza interna corporis, as de am-
bito institucional e as da seara processual, com a ressalva de que as tltimas devem
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ser atribuidas exclusivamente aos Procuradores que militam nas respectivas ban-
cas e enuncio apenas algumas, dentre varias, em sua homenagem.

No ambito da Procuradoria Judicial:

A descentralizacao de algumas atividades, como a expedicéo de oficios, exce-
to os de natureza institucional, que passou a ser feita diretamente pelos Procura-
dores atuantes nos respectivos casos, adotando-se numeracao eletronica, a fim de
abreviar o itinerario de processos e expedientes;

Readequacao de algumas atividades do Nucleo de Cadastramento e Digitali-
zacdo considerando a necessidade de agilizar o encaminhamento das acdes novas
as respectivas Subprocuradorias, a fim de que o Procurador do Estado designado
tenha mais tempo para elaborar a peca processual, bem como padronizar o pro-
cedimento de utilizacdo do SAJ;

A transferéncia de todas as Subprocuradorias que estavam instaladas na Rua Ma-
ria Paula, 172 para o n° 67, sem que qualquer intercorréncia relevante se verificasse;

Aumento de vagas de estagiarios — 315 — realizacdo de quatro concursos em
2011 e um em 2012 — pelo GPJ;

Dois cursos de pratica e aperfeicoamento juridico para aproximadamente
80 estagiarios, em colaboracio primeiro com a Fiscal e CE e agora com o CE em
nosso Centro de Eventos no 14° andar;

Realizacdo da semana de integracdo para os novos Oficiais Administrati-
vos, da qual participaram como palestrantes o GPJ, Diretorias Administrativas
e servidores da PJ;

Grupo de Pesquisa Jurisprudencial envolvendo Procuradores e estagiarios
com inicio das atividades a partir da segunda quinzena de agosto/2012, para
levantamento do posicionamento dos diversos 6rgaos do Poder Judicidrio acerca
de questdes complexas ou que se multiplicam, de forma a alicercar e diferenciar
o trabalho desenvolvido pela Procuradoria Judicial em juizo;

Projetos: permanente reordenamento, reaproveitamento e qualificacio dos
recursos humanos. Oferta de palestras visando o aprimoramento das condicoes
de trabalho (psicologia, artes e cultura geral, satde e esportes, etc.).

A absorcao das atividades dos nucleos da PGE no DAEE, DAESP, DER com a
transferéncia de Procuradores para o Contencioso da Procuradoria Judicial, além
do acervo de acdes do IMESC e da Fundacao Zoologico de Sao Paulo;

A edicao da Portaria GPJ 01/2012, disciplinando a dispensa simplificada
de recursos;

O acesso eletronico aos Sistemas de Despesa de Pessoal do Estado — SDPE
— SECRETARIA DA FAZENDA, SPPREV, CENTRO PAULA SOUZA, POLICIA
MILITAR e do Cadastro de Veiculos e Condutores do DETRAN/PRODESP, va-
lendo destacar a imprescindivel intercessido para tanto dos Procuradores Co-
ordenadores dos respectivos Nucleos da PGE nas autarquias e das Chefias das
Subprocuradorias da Procuradoria Judicial.A correicdo realizada nas bancas re-
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Editorial

ferentes aos processos fisicos que culminou com o arquivamento de cerca de
25.000 (vinte e cinco mil) pastas;

No campo institucional, houve a interface e a realizacao de diversas reunioes,
podendo se citar:

CAJUFA (Centro de Apoio aos Juizes das Varas da Fazenda Publica) para
tratar de temas como dificuldades encontradas no ambito dos Cartérios Judiciais,
acoes envolvendo o DETRAN, area da educacao, dentre outros;

IMESC, que culminou com consideravel reducao no tramite das respostas das
solicitacoes efetuadas pela Procuradoria Judicial, para instrucao de acoes e defesas;

MINISTERIO PUBLICO, para tratar, especialmente, dos casos de requisicoes
de instauracdo de Inquéritos Policiais em face de Procuradores por pretensa de-
sobediéncia a ordens judiciais;

JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA, que permitiu, dentre outras
providéncias, a concessao de prazo de 10 dias, antes da requisicao do Oficio re-
quisitorio, para manifestacao da PGE;

POLICIA MILITAR, o que levou a melhor disciplina no que tange ao tramite de
expedientes, sua retirada e as informacdes que devem instruir as acoes respectivas;

SPPREV, na area do Contencioso e da Consultoria, a fim de aprofundar as
discussoes sobre teses juridicas defendidas e, se possivel, uniformiza-las;

A disponibilizacao de sala no “Forum Hely Lopes Meirelles” aos Procurado-
res com 0s respectivos equipamentos para uso pelos Procuradores classificados
na Coordenadoria de Execucoes, reduzindo o numero de retirada de autos e
permitindo a manifestacdo imediata, sobretudo nos casos que nao apresentem
maior complexidade;

No campo processual, dentre intimeras vitorias alcancadas pelos colegas ofi-
ciantes nos autos judiciais:

Propositura de acao rescisoria contra o acoérdao do 6rgao especial do TJSP,
que com eficacia erga omnes determinou em mandado de injuncdo impetrado
contra o Governador do Estado de Sao Paulo, que se aplicassem os critérios da
Lei federal 8.213/91 aos servidores estaduais paulistas para fins de aposentadoria
especial. Obteve-se a concessao de tutela antecipada na referida acao;

As diversas acoes na area residual em que discutem a efetivacdo de politicas
publicas, especialmente, no que tange a desocupacdo de presidios, transferéncia
de presos, registrando-se diversas vitorias obtendo-se decisoes favoraveis a Fa-
zenda Publica ou revertendo sentencas em que sucumbiu;

Na area militar, dentre outras: improcedéncia de pedido formulado por as-
sociacdo pleiteando recebimento , em grau maximo do Adicional de Local de
Exercicio — ALE, acolhendo-se o argumento da Fazenda Publica de que ¢ legiti-
ma a diferenciacdo do pagamento em razdo do local e do proprio cargo; vitorias
em diversos mandados de seguranca pleiteando aposentacdo especial, tendo se
defendido, com éxito, que os servidores militares gozam de secao apartada na
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CF determinando regime proprio, diversos dos servidores civis, ja possuindo, na
realidade, aposentadoria especial;

No ambito do magistério, dentre varias vitorias, podem ser citadas: o reco-
nhecimento da tese de ilegitimidade de entidade de classe impetrante de man-
dado de seguranca coletivo, em funcao da existéncia dos interesses defendidos
serem divergentes entre seus membros, gerando prejuizos a parte deles em con-
curso de remocao cuja nulidade se pleiteava; desprovimento de recurso por enti-
dade de classe que pretendia vinculacao de professores admitidos nos termos da
Lei 500/74 ao Regime Proprio da Previdéncia dos Servidores Publicos do Estado
de SP com estabilidade funcional. O acorddo acolheu a tese da Fazenda, no sen-
tido de que os professores que tiveram o vinculo funcional rompido com nova
admissao quando ja em vigor a Lei 1.010/07, enquadram-se na “Categoria L”,
como contribuintes do INSS e sem estabilidade funcional.

No caso da Fazenda autora, pode-se mencionar a a¢éo civil ptblica proposta
juntamente como PROCON em face de empresa concessionaria de energia elétri-
ca, especialmente, em funcao dos chamados “apagdes”, em que se obteve tutela
antecipada parcial e que se encontra em curso; a acao que obteve antecipacio de
tutela para suspender parcialmente os efeitos da Resolucido CONTRAN 398/11,
que cria modalidade de comunicacao que dispensa a comprovaciao documental
da venda pelo antigo proprietario, em que houve atuacao harmonica do Conten-
cioso Civel e da area Consultiva do DETRAN;

Na drea trabalhista podem ser realcadas a atuacdo nas acdes coletivas, nos
processos de terceirizacao, que permitiram reverter em varios feitos a responsa-
bilidade atribuida ao Estado, nas execucdes a reducdo substancial de valores em
funcido da atuacdo minuciosa dos Procuradores;

No que tange ao setor de execucdo civel, nas diversas acoes, realcam-se além

do elevado numero de impugnacoes, embargos e recursos, as diversas vitorias al-
cancadas nas discussoes sobre critérios de calculos, aplicacio da Lei 11.960/09,
Sumula Vinculante n°® 17, que redundaram em economia de vulto ao erario;
No campo da saude, pode-se reportar a acao civil publica proposta pelo Ministé-
rio Publico Federal, tendo como objeto incluir no elenco de medicamentos dis-
pensados no SUS, as novas insulinas analogas, canetas aplicadoras e agulhas de
5mm, para todos os insulinodependentes do Estado. Tendo se concedido liminar,
veio a ser cassada em agravo de instrumento da PGE, perante o TRF-3. Cite-se,
ainda, acdo proposta pelo Estado em face de empresa da Industria Quimica e
Farmacéutica tendo como objeto o ressarcimento das perdas morais e patrimo-
niais, sofridas pelo Estado e por pacientes, em decorréncia das condutas ilicitas
descobertas pela operacao policial “Garra Rufa”, encontrando-se na fase de espe-
cificacao de provas.

Pelo numero cada vez mais expressivo de acoes judiciais envolvendo o Esta-
do, na area do contencioso civel, ao que devem ser somadas as questoes adminis-
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Editorial

trativas, funcionais e outras, por certo, sera sempre pouco o que se tera feito, sera
invariavelmente escasso o tempo para fazé-lo.

Diante das reiteradas manifestacoes diarias de empenho e zelo de servidores e
Procuradores desta Unidade, vale como derradeira reflexao lembrar o pensamento
de Shakespeare que talvez possa justificar como é possivel superar o aparente con-
flito entre a multiplicidade de desafios e a absoluta caréncia de tempo para fazé-lo:

“O tempo ¢ muito lento para os que esperam
Muito rapido para os que tém medo

Muito longo para os que lamentam

Muito curto para os que festejam

Mas, para os que amam, o tempo € eterno.”

OLAVO ] J. PEZZOTTI
Procurador do Estado Chele
da Procuradoria Judicial
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Cursos e Eventos

Cursos do Centro de Estudos

04, 25.07 e 08, 22.08 — Curso de formacdo de Brigada de Incéndio.

22.08 — Curso sobre Licitacdes e Contratos com Financiamento Internacional.

Eventos do Centro de Estudos

03.08 — II Encontro de Procuradores do Estado da Area do Contencioso Geral,
promovido pelo Centro de Estudos da PGE.

08.08 — I Encontro dos Servidores das Procuradorias Regionais de Aracatuba,
Marilia, Presidente Prudente e Sao José do Rio Preto, promovido pelo Centro de
Estudos da PGE

Eventos em parceria com outras instituicoes

02 e 03.08 — 1° Congresso Paulista de Direito Administrativo: Parcerias da Ad-
ministracao Publica e a Moralidade Administrativa, em parceria com a Associacao
dos Advogados do Estado de Sao Paulo - AASP e Instituto de Direito Administra-
tivo Paulista — IDAP

10.08 — Forum de Direito da Economia e Contratos Publicos, em parceria com o
Forum Cultural Organizacao de Eventos Ltda.

15 a 17.08 — VIII Congresso Brasileiro de Licitacoes, Contratos e Compras Go-
vernamentais, em parceria com IBDP — Instituto Brasileiro de Direito Publico.

24.08 — III Workshop Tributério, em parceria com o Instituto Geraldo Ataliba —
IDEPE — Instituto Internacional de Direito Ptublico e Empresarial

27.08 — Seminario — Lei do Petréleo — 15 anos, em parceria com o IBDE — Insti-
tuto Brasileiro de Estudos do Direito da Energia.
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Acérddo em Destaque

RECURSO ESPECIAL N° 1.280.948 - SP (2011/0181857-5)

RELATOR: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO PROCURADOR
NORBERTO OYA E OUTRO(S)

RECORRIDO: NILCE PINTO DE SOUZA

ADVOGADO: JOSE FIORINI E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORI-
GEM. AUSENCIA DE ASSINATURA. VICIO SANAVEL. INCIDENCIA DO ART.
13 DO CPC.

DECISAO

Vistos.
PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Cuida-se de recurso especial interposto por FAZENDA DO ESTADO DE
SAO PAULO, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas “a” e “c”, da Cons-
tituicdo Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Séo Paulo que, ao julgar demanda relativa a peticdo apocrifa, negou provimento
a agravo regimental da recorrente.

A ementa do julgado guarda os seguintes termos (e-STJ fls. 197/200):

“Agravo Regimental - Indeferimento de Embargos de Declaracdo opostos sem assi-
natura do subscritor - Manutencdo dadecisdo - Nao se trata de mera irregularida-
de processual - Recurso desprovido.”

Sem embargos de declaracéo.

Nas razdes do recurso especial, a recorrente sustenta violacao dos arts. 13 e
284 do CPC, porquanto a falta de assinatura do causidico na peticao de embargos
de declaracao contra decisaio monocratica do relator ensejaria o saneamento da
irregularidade.

Sem contrarrazoes (e-STJ fl. 216), sobreveio o juizo de admissibilidade po-
sitivo da instancia de origem (e-ST]J fls. 218/219).
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E, no essencial, o relatorio.
Prospera a irresignacéo da recorrente.

Considerado o principio da instrumentalidade do processo, deve ser propi-

ciada a parte a oportunidade de regularizar a peca recursal apresentada sem as-
sinatura (REsp 489.792/RS, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA TUR-
MA, julgado em 15/04/2003, DJ 04/08/2003, p. 320).

No mesmo sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
OPOSTOS NA ORIGEM, AUSENCIA DE ASSINATURA. VICIO SANAVEL. SU-
MULA N. 115 DO STJ. INAPLICABILIDADE. INCIDENCIA DO ART. 13 DO
CPC.

1. E entendimento pacifico nesta Corte Superior que apenas na instancia especial
e na instancia extraordindria a falta de assinatura configura vicio insandvel,
sendo o recurso interposto inexistente. Neste sentido, v. a Sumula n. 115 desta
Corte Superior, a contrario sensu.

2. Na espécie, a falta de assinatura nos embargos de declaracdo opostos contra
acordao da origem deve ensejar a abertura de prazo para que se sane a mera
irregularidade. Precedentes.

3. Recurso especial provido.”

(REsp 1262674/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe 17/08/2011).

“PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS CONTRA
O ACORDAO DA APELACAO - PETICAO SEM ASSINATURA - IRREGULARI-
DADE SANAVEL.

1. O recurso interposto perante as instancias ordindrias sem a assinatura do ad-
vogado, diferentemente do que se dd nas instancias excepcionais, nao deve ser
tido por inexistente de plano. Tratando-se de vicio sanavel, a teor do art. 13 do
CPC, deve ser franqueado a parte prazo razodvel para a sanacao do defeito.

2. Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp 1124797/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 03/12/2009, DJe 15/12/2009.)

Portanto, cabe ao Tribunal de origem abrir prazo para o saneamento da irre-
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Acdérdao em Destaque

gularidade contida nos embargos de declaracao (e-STJ fls. 170/174), prosseguin-
do, de consequéncia, no julgamento dos aclaratorios.

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, § 1°-A, do Codigo de Processo
Civil, dou provimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 06 de marco de 2012.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Relator
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INTERESSADO: CENTRO DE LEGISLACAO DE PESSOAL
ASSUNTO: RECURSOS HUMANOS - AFASTAMENTO DO SERVIDOR
EMENTA: AFASTAMENTO DE SERVIDOR PARA CONCORRER A MANDATO

ELETIVO. Ocupantes de cargos gerais da SEFAZ que exercem ativida-
des na Coordenadoria de Administracao Tributaria. Duvida quanto ao
prazo e condicoes aplicavel a desincompatibilizacao. Pela aplicacao con-
forme a natureza da atividade desenvolvida. Possibilidade de aplicacao
de prazos e condicoes diversas a servidores ocupantes do mesmo cargo,
tendo em vista as deferentes atividades exercidas por cada um

Senhor Doutor Procurador do Estado Chefe da Consultoria Juridica:

1. Trata o presente de duvida do Centro de Legislacao de Pessoal acerca dos
prazos aplicaveis a desincompatibilizacao de servidores publicos que ocupam
cargos nesta Secretaria da Fazenda para poder concorrer a mandato eletivo.

2. Na Informacdo CLP n° 311/2012 (fl. 2), o 6rgao informa que ha ser-
vidores ocupantes de cargos de Técnico da Fazenda Estadual, Oficial
Administrativo e Assistente de Administracdao e Controle do Erario, por
exemplo, que podem exercer suas atividades tanto na Coordenadoria
de Administracdo Tributaria, quanto em outras Coordenadorias desta
Pasta. Ocorre que, nos termos da Lei Complementar federal n® 64/90, os
servidores que atuam no fisco tém prazos diferentes para desincompati-
bilizacao em relacao aos demais servidores, bem como nao fazem jus ao
afastamento remunerado.

3. Desta maneira, indaga o CLP: “Poderd ser dispensado tratamento diferenciado
para servidores ocupantes do mesmo cargo em fungdo do local de exercicio, isto
¢, em razdo de atuarem ou nao junto dao fisco?

4. Por instancia da Sra. Diretora do DRH, vieram os autos a esta Consultoria
para analise e parecer.

E o breve relatério, passo a opinar.

5. Uma das categorias de Direitos e Garantias Fundamentais previstos em
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nossa Carta Magna sdo os direitos politicos. Entre eles estao, dentre outros,
o direito de votar e o direito a ser votado. No entanto, estdo estabelecidas,
seja na propria Constituicao Federal, seja na legislacdo infraconstitucional,
diversas hipdteses em que os cidadaos, nao obstante terem inviolavel o
seu direito ao voto, nao terdo o direito de ser votados, ou seja, nao pode-
rdo concorrer aos pleitos. Tais vedacdes tém por fim proteger probidade
administrativa, a moralidade para exercicio de mandato considerada vida
pregressa do candidato, a normalidade e a legitimidade das eleicdes con-
tra a influéncia do poder econdomico ou do abuso do exercicio de funcao,
cargo ou emprego na administracdo direta ou indireta, conforme prevé o
art. 14, 89° da Constituicdo Federal. Diversas hipoteses de inelegibilidade
estdo previstas na Lei Complementar n°® 64/90, recentemente alterada pela
Lei Complementar n® 135/10, a conhecida “Lei da Ficha Limpa”.

6. Vejamos os dispositivos que envolvem a duvida levantada no presente:
Art. I Séo inelegiveis: (...)

II - para Presidente e Vice-Presidente da Republica: (...)

d) os que, até 6 (seis) meses antes da eleicao, tiverem competéncia ou interesse,
direto, indireto ou eventual, no lancamento, arrecadacdo ou fiscalizacio de im-
postos, taxas e contribuicdes de carater obrigatorio, inclusive para fiscais, ou
para aplicar multas relacionadas com essas atividades; (...)

1) os que, servidores publicos, estatutarios ou nao, dos érgaos ou entidades da
administracdo direta ou indireta da Unido, dos Estados, do Distrito Federal,
dos Municipios e dos Territorios, inclusive das fundacoes mantidas pelo poder
publico, ndo se afastarem até 3 (trés) meses anteriores ao pleito, garantido o
direito a percepcdo dos seus vencimentos integrais; (...)

IV - para Prefeito e Vice-Prefeito:

a) no que lhes for aplicavel, por identidade de situacdes, os inelegiveis para os
cargos de Presidente e Vice-Presidente da Republica, Governador e Vice-Go-
vernador de Estado e do Distrito Federal, observado o prazo de 4 (quatro)
meses para a desincompatibilizacao; (...)

V - para o Senado Federal:

a) os inelegiveis para os cargos de Presidente e Vice-Presidente da Republica es-
pecificados na alinea a do inciso 11 deste artigo e, no tocante as demais alineas,
quando se tratar de reparticdo publica, associacdo ou empresa que opere no
territorio do Estado, observados os mesmos prazos; (...)

VII - para a Camara Municipal:

a) no que lhes for aplicavel, por identidade de situacdes, os inelegiveis para o
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Senado Federal e para a Camara dos Deputados, observado o prazo de 6 (seis)
meses para a desincompatibilizacao;

b) em cada Municipio, os inelegiveis para os cargos de Prefeito e Vice-prefeito,
observado o prazo de 6 (seis) meses para desincompatibilizacéo.

7. A situacdo analisada no presente € hipotese de inelegibilidade relativa. Ou
seja, nao estd relacionada com determinada caracteristica pessoal daquele
que pretende candidatar-se (por exemplo, nao pode ser candidato o estran-
geiro, nem o analfabeto), mas ocorrem, para certos pleitos eleitorais, em ra-
z3o de situacoes especiais existentes, no momento da eleicao, em relacao ao
cidadao. Conforme nos ensina Alexandre de Moras, “o relativamente inelegi-
vel possui elegibilidade genérica, porém, especificamente em relacdo a algum cargo
ou fungdo eletiva, no momento da eleicdo, ndo poderda candidatar-se.“ (Direito
Constitucional. 20* Ed. Sao Paulo: Atlas, 2006, p. 219). Uma das categorias
de inelegibilidade relativa é a relacionada a motivos funcionais.

8. Determinados servidores publicos, em razdo da funcéo que exercem, po-
dem potencialmente vir a influenciar o pleito eleitoral. Eis a razao de, por
exemplo, se impedir que um Governador do Estado se candidate a Prefei-
to de um Municipio de seu Estado, pois ele poderia usar de seu poder en-
quanto Governador para influenciar o resultado das eleicoes municipais.

9. Para que tais individuos possam concorrer as eleicoes, devem se desin-
compatibilizar, nos prazos fixados em lei. Ou seja, com determinada an-
tecedéncia em relacdo ao dia da eleicao, devem se afastar das funcoes que
exercem, a fim de que nao possam, pelo exercicio direto daquela funcao,
influir no resultado das eleicoes. Nos dizeres de José Afonso da Silva,

“desincompatibilizacao [¢é] o ato pelo qual o candidato se desvencilha da inelegibilidade
a tempo de concorrer a eleicdo cogitada. (...) Com efeito, o candidato que incidir numa
regra de inelegibilidade relativa devera desincompatibilizar-se no prazo estabelecido, de
sorte que, N0 momento em que requer o registro de sua candidatura, se encontre de-
sembaracado, sob pena de ver-se denegado o registro.” (Curso de Direito Constitucional
Positivo. 29* Ed. Sao Paulo: Malheiros, 2006, p. 392)

10. Dentre outros casos, a Lei Complementar n° 64/90 determina a inelegi-
bilidade relativa dos servidores ptiblicos em geral. Porém, tendo em vista
a natureza das atividades desenvolvidas, os segrega em duas categorias:
(I) servidores que exercem atividades relacionadas ao fisco, e (II) demais
servidores publicos. Aos primeiros, por entender que tais atividades po-
dem, potencialmente, propiciar maior poder ao candidato de afetar a
normalidade e a legitimidade das eleicdes pelo abuso do exercicio de sua
funcao, exige maior prazo para desincompatibilizacao, bem como prevé
que, enquanto afastados, nao terao direito a remuneracdo. Veja que a re-
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dacéo da alinea “d” do inc. II do artigo I° da Lei Complementar n°® 64/90
leva em consideracao a atividade desenvolvida pelo servidor, e nio o
cargo ocupado. Exigem-se 6 meses para desincompatibilizacao daquele
que tem competéncia ou interesse direto, indireto ou eventual, no lanca-
mento, arrecadacdo ou fiscalizacdo de impostos, taxas e contribuicdes de
carater obrigatorio, inclusive parafiscais, ou para aplicar multas relacio-
nadas com essas atividades.

11. Portanto, ainda que titular de cargos como os mencionados na Infor-
macdao CLP n° 311/2012 (Oficial Administrativo, Técnico da Fazenda
Estadual e Assistente de Administracdo e Controle do Erario), se o servi-
dor estiver exercendo atividade que lhe permita, direta ou indiretamente,
ter competéncia ou interesse no lancamento, arrecadac@o ou fiscalizacao
tributaria, deverd observar as condicoes de desincompatibilizacao aplica-
veis aos servidores do Fisco. Em decorréncia, servidores titulares desses
mesmos cargos, que exercam atividades em outras areas da Secretaria,
que nao tenham relacao com as competéncias tributarias (por exemplo,
area financeira, administrativa, recursos humanos, operacional, etc.) de-
verdo observar as condicoes de desincompatibilizacio aplicaveis aos ser-
vidores publicos em geral.

12. Ha jurisprudéncia do TSE afirmando que servidores, ainda que ocupantes de
cargos em comissao e lotados em o6rgaos outros que nao o responsavel pela
arrecadacao tributaria do ente, caso tenham interesse na aplicacéo e arreca-
dacdo de multas, devem seguir as regras de desincompatibilizacio aplicaveis
aos servidores do fisco, veja-se:

“(...) O afastamento do servidor ocupante de cargo em comissio, com interesse na
arrecadacdo de multas e impostos, é de seis meses. Precedentes (art. 1°, 11, d, da LC
no 64/90). (...)” NE: Chefe do Nucleo de Servicos de Transito no municipio, vin-
culado ao Detran; candidatura a vereador. (Ac. no 13.210, de 29.6.2000, rel. Min.
Nelson Jobim.)”

“Inelegibilidade: LC n® 64/90, art. 1°, 11, alinea a, n® 9 e alinea d. Candidato chefe
de reparticao municipal de autarquia estadual, arrecadador de impostos e multas:
desincompatibilizacio em seis meses. Recurso conhecido e provido.” NE: Chefe de
reparticdo municipal do Detran; candidatura a vereador. (Ac. no 12.734, de 24.9.92,
rel. Min. Torquato Jardim.)”

(ambos obtidos em “Jurisprudencia do TSE - Temas Selecionados - Desincompatibi-
lizacao e afastamentos”. Brasilia: Secretaria de Documentacio e Informacio, 2006)

13. Por outro lado, o titular de cargo de Fiscal de Rendas, ainda que desempe-
nhe unicamente atividades internas, deve observar o prazo de desincom-
patibilizacao aplicavel aos servidores do fisco, conforme entende o TSE:
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“Registro de candidato. 2. Inelegibilidade do art. 1°, 11, d, da Lei Complementar n® 64/90.
3. Fiscal de rendas do Estado do Rio de Janeiro. 4. Hipotese em que o candidato nao se
afastou, até seis meses antes da eleicdo de 4.10.98, do exercicio de suas funcoes. 5. Lei
Complementar n° 69, de 19.11.90, do Estado do Rio de Janeiro, arts. 2° e 3°. 6. A s6 cir-
cunstancia de ter o candidato, enquanto fiscal de rendas, desempenhado, no periodo de
1°.4.98 227.6.98, apenas ‘atividades internas’, na reparticéo, néo afasta a inelegibilidade. 7.
Recurso conhecido e provido, para reconhecer a inelegibilidade do recorrido.” NE: Can-
didatura a deputado estadual. (Ac. n° 108, de 8.9.98, rel. Min. Néri da Silveira.) (op. cit.)

14. Resolucao TSE n® 19.506, de 16 de abril de 1996, regulamenta os pra-
zos legais de desincompatibilizacdo para servidores do fisco: no caso de
eleicoes municipais, como a que teremos este ano, o prazo ¢ de 6 meses
para vereador e 4 meses para prefeito e vice-prefeito. Servidores do fis-
co ndo fazem jus ao afastamento remunerado, ao passo que servidores
publicos em geral terao direito a remuneracao. E nao esta sujeito a de-
sincompatibilizacdo o servidor que exerce suas atribuicoes em Municipio
diverso daquele em que concorre ao pleito.

15. Prazos de desincompatibilizacao ja foram objeto de analise por parte da d.
Procuradoria Administrativa, em Parecer PA-3 n° 193/2000, que analisou os
prazos aplicaveis a policiais civis, conforme ementa abaixo transcrita. No en-
tanto, € de se ressaltar que a inelegibilidade de policiais esta disciplinada em
inciso proprio, nao se lhes aplicando a regra genérica aplicavel aos servidores
publicos, nem a aplicavel aos servidores do fisco. No entanto, ao analisar
essas regras, restou consignado no Parecer que “por tratarem-se de regras espe-
cificas, sobrepoem-se a norma genérica de afastamento dos servidores constante do
artigo I°, II, “I” da Lei Complementar n°® 64/90.”

“AFASTAMENTO de servidor do Estado para concorrer as eleicoes de 17/10/2000. POLI-
CIAL CIVIL - Candidatura no Municipio de sua sede de trabalho. Prazo de afastamento:
para mandato eletivo de Prefeito e Vice-Prefeito: 04 (quatro) meses antes do pleito -
Lei Complementar federal n°® 64/90, artigo 1°, inciso 1V, al. V;

para mandato eletivo de Vereador: 06 (seis) meses antes do pleito - Lei Complemen-
tar federal n°® 64/90, artigo 1°, inciso VII, al. “b”. Afastamento remunerado. Necessi-
dade de desincompatibilizacdo definitiva de cargo exercido em comissdo.”

16. Ja o Parecer PA-3 n® 182/2000 analisou o caso de Agente Fiscal de Ren-
das que se candidata a cargo de Prefeito Municipal, concluindo pelo afas-
tamento de 4 meses nao remunerado:

1 A Resolucdo TSE n® 22.627, de 13 de novembro de 2001, reitera o entendimento quanto ao
prazo de desincompatibilizacdo diferenciado para servidores do fisco, bem como sobre o carater
nao remunerado desse afastamento.
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“AFASTAMENTO de servidor do Estado para concorrer as eleicoes de 1°/10/2000.
Disputa para mandato eletivo de PREFEITO MUNICIPAL. AGENTE FISCAL DE
RENDAS - Candidatura no Municipio de sua sede de trabalho. Prazo de afastamento:
04 (quatro) meses antes do pleito - Lei Complementar n°® 64/90, artigo 1°, inciso 1V,
al. “a”. Afastamento nido remunerado. Necessidade de desincompatibilizacdo defini-
tiva do cargo de chefia, exercido em comiss@o.”

17. Portanto, se formos aplicar ao presente conclusoes seguindo a logica do
Parecer PA n® 193/2000, teriamos que, ainda que sejam estabelecidos,
como regra geral, prazos de desincompatibilizacido diferenciados para
servidores que atuam no fisco, nas eleicoes municipais, como a deste
ano, os prazos de desincompatibilizacdo deveriam ser os mesmos, seja
para servidores do fisco, seja para servidores publicos em geral. Isto por-
que os incs. IV, “a” e Vil, “a” do art. I° da Lei Complementar n°® 60/94
trazem regras especificas para os pleitos municipais e nao reproduzem
os prazos diferenciados exigidos no caso de eleicoes nacionais (previstos
nos inc. I e V do mesmo artigo, aplicaveis respectivamente a eleicdes
para presidente e senadores) e estaduais (inc. I1D).

18. No entanto, a Resoluciao TSE n® 20.623, de 16 de maio de 2000, determina
que, para concorrer ao cargo de Prefeito ou Vice-Prefeito, o servidor publico
em geral (ndo fisco) deve se desincompatibilizar no prazo de 3 (trés) meses:

“CONSULTA. INELEGIBILIDADE. ELEICAO MUNICIPAL. PRAZO DE DESIN-
COMPATIBILIZACAO.

1) O prazo de afastamento remunerado do servidor publico candidato, compreen-
dido no artigo 1°, 11, I, Lei Complementar n°® 64/90, sera sempre de 3 (trés) meses
anteriores ao pleito, seja qual o pleito considerado: federal, estadual ou municipal,
majoritario ou proporcional. (...)”

19. O Acordao TSE n° 22.164, de 3 de setembro de 2004, aplica 0 mesmo en-
tendimento:

“Recurso Especial. Registro de Candidatura. Servidor Publico Municipal. Desincom-
patibilizacdo. Vereador ou Prefeito. Prazo. Até trés meses antes do pleito (art. I°, II,
1, LC n°® 64/90)”

20. O lectding case, nesse tema, é o que originou a Resolucao TSE n° 18.019,
de 2 de abril de 1992, cujo relator foi o Min. Septlveda Pertence. Em seu
voto, levanta o ilustre Relator que, se para eleicdes federais e estaduais
exige-se dos servidores publicos em geral apenas 3 meses de afastamen-
to remunerado, qual seria a l6gica em exigir prazo maior (4 meses ou
6 meses) para eleicoes municipais, sendo que tal afastamento também
devera ser devidamente remunerado? O Relator expde que tais prazos
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especificos para os pleitos municipais tém sua logica quando se cogitam
de outras hipoteses de inelegibilidade relativa, que exigem o afastamento
definitivo do cargo ocupado, pois gerariam, em alguns casos, reducao do
prazo de desincompatibilizacdo e ndo implicam o pagamento de remu-
neracao durante esse periodo. Argumenta também que, como o prazo
limite para registro das candidaturas municipais ¢ trés meses antes do
pleito, no periodo anterior a esse prazo o afastamento remunerado do
servidor teria como tnico moto a intencdo do servidor em se candidatar.
Revendo posicionamento por ele antes adotado, o ilustre Relator conclui
que a melhor interpretacio a ser dada aos dispositivos em questao ¢é pela
aplicacao do prazo de 3 meses, inclusive para pleitos municipais. Veja-
mos um trecho do voto:

“(...) o prazo de seis meses de afastamento remunerado - porque significa o dobro
do prazo de registro das candidaturas - redundaria no direito a uma licenca-prémio
semestral, renovavel a cada quatro anos e subordinada apenas a prova de uma fi-
liacdo partidaria e, de inicio, a simples afirmacio pelo servidor de uma inten¢ao de
candidatar-se.

Dobro-me, pois, a evidéncia de que o absurdo das consequéncias, apenas esbocadas,
da interpretacao precedente, impoe a reducio teleologica do sentido a emprestar,
nos dispositivos atinentes ao pleito municipal (Lei Complementar n°® 64/90, art. 1°,
IV, “a” e VIL, “a”), a prazos de desincompatibilizacao, de modo a restringir-lhe a apli-
cacio aos casos em que se reclame do candidato o afastamento definitivo do posto
gerador de inelegibilidade.

Dai decorre que o prazo de afastamento remunerado do servidor publico candidato,
compreendido no art. I, inc. 11, “17, da Lei Complementar n°® 64/90, serd sempre de
trés meses anteriores ao pleito, seja qual o pleito considerado: federal, estadual ou
municipal; majoritario ou proporcional; em consequéncia, a data-limite para o afas-
tamento, com vistas as eleicoes de 3.10.92, é o dia 2 de julho proximo.”

21. Portanto, de acordo com a jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral,
servidores publicos em geral, para concorrer a cargos de Prefeito, Vice-
-Prefeito ou Vereador, devem se desincompatibilizar 3 meses antes do
pleito, tendo direito a remuneracao durante esse afastamento.

22. Para os servidores que tém competéncia ou interesse, direto, indireto ou
eventual, no lancamento, arrecadacéo ou fiscalizacao de impostos, taxas
e contribuicdes de carater obrigatorio, inclusive parafiscais, ou para apli-
car multas relacionadas com essas atividades, o prazo de desincompati-
bilizacdo é de seis meses para cargos de Vereador e quatro para cargos de
Prefeito ou Vice, sem direito a remuneracao no periodo. Incluem-se nesta
regra servidores titulares de cargos gerais da pasta (como os indicados na
Informacao de fl. 2) que exercam atribuicoes dessa natureza. Servidores
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titulares dos mesmos cargos, mas que exercam atividades em outras areas
da Secretaria, que nao guardem relacdes com competéncias tributdrias,
deverao observar as condicoes de desincompatibilizacao aplicaveis aos
servidores publicos em geral.

23. Por fim, dada a relevancia da matéria aqui abordada, bem como a exis-
téncia de situacoes semelhantes em outras Secretarias e os reflexos que
eventual divergéncia entre a orientacio dada por esta Procuradoria e
aquela adotada pela Justica Eleitoral pode ocasionar ao servidor-candida-
to, proponho o envio dos autos ao Gabinete da Subprocuradoria Geral da
Consultoria para que, entendendo necessario, submeta o tema a analise
da d. Procuradoria Administrativa.

E o parecer que submeto a consideracao de Vossa Senhoria.

CJ/SE em 29 de fevereiro de 2012.
DANAE DAL BIANCO
Procuradora do Estado

Aprovo o Parecer CJ/SF n® 195/2012.2"

Tendo em vista a repercussdo da questdo para universo mais amplo de inte-
ressados, entendo importante submeter o presente ao crivo da Subprocuradoria
Geral da Area da Consultoria.

CJ/SE 1o de marco de 2012.
MARIO ENGLER PINTO JUNIOR
Procurador do Estado Chefe da CJ/SF

Este expediente recebeu os seguintes enquadramentos, conforme as escalas de classificacao
divulgadas no site da Consultoria Juridica da Secretaria da Fazenda: Primeira Categoria pela
qualidade da instrucédo, clareza na formulacao da davida juridica e antecedéncia do encaminha-
mento; e Alta Complexidade pela extensao do trabalho realizado e o tempo despendido com o
exame do assunto, incluindo a emissao de parecer ou manifestacio.
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Peca e Julgado

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 2* VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE RIBEIRAO PRETO SP

Processo n. 3274/09 (APENSO)

A FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO, por sua Procuradora
infra-assinada nos autos do MANDADO DE SEGURANCA impetrado por IBE-
RIA INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA., diante de ato do SR. DELEGADO
REGIONAL TRIBUTARIO DE RIBEIRAO PRETO, vem, respeitosamente, perante
Vossa Exceléncia, apresentar CONTRARRAZOES DE APELACAO, requerendo
sejam recebidas, processadas e encaminhadas a0 EGREGIO TRIBUNAL DE JUS-
TICA DE SAO PAULO, para conhecimento.

Requer-se, outrossim, com fulcro no art. 25 da Lei 6830/80, que nas publica-
coes da imprensa oficial, também conste os nomes dos Drs. Elizabeth Jane Alves
de Lima, OAB/SP 69.065, Ronaldo Natal, OAB/SP 73.302 e Maria Lia Pinto Porto
Corona, OAB/SP 108.644, responsaveis pelo acompanhamento dos processos pe-
rante o Tribunal.

Termos em que,
pede deferimento.
Ribeirdo Preto, 10 de dezembro de 2010.

ANA PAULA ANDRADE BORGES DE FARIA
Procuradora do Estado

OAB n.154738
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APELANTE: IBERIA INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA.
APELADA: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
Processo n° 3274/09 — Mandado de Seguranca

Cartorio da 2* Vara da Fazenda Publica de Ribeirdo Preto

CONTRARRAZOES DE APELACAO

EGREGIO TRIBUNAL,
COLENDA CAMARA,

Irresignada com a r. sentenca que denegou a seguranca, apela a vencida,
postulando a reforma do julgado, para que seja concedida a ordem a fim de ver li-
berados e autorizados os impressos e documentos fiscais necessarios ao exercicio
de sua atividade, livre da obrigacdo de provar o pagamento do ICMS declarado e
vencido como condicao de acesso ao uso desses impressos de documentos fiscatis,
imposicao que foi estabelecida por forca de regime especial “Ex Officio” implan-
tando pela autoridade indigitada coatoara.

Para tanto, alega, em sintese, que o regime especial que lhe foi imposto seria
ilegal e inconstitucional, por malferir o principio do livre exercicio da atividade
economica (CE art. 170).

Nada obstante, a r. sentenca, que reconheceu a legalidade e constituciona-
lidade do regime especial “Ex Officio” imposto a Apelante (condicionando a en-
trega de talonarios de notas fiscais ao pagamento de tributo vencido), merece ser
mantida, por ter sido proferida com o costumeiro acerto. Realmente:

DA LEGALIDADE DO REGIME ESPECIAL “EX OFFICIO”

Ao contrario do que afirma a Apelante, o regime especial de recolhimento do
ICMS tem inequivoco amparo legal. Com efeito:

O artigo 194, paragrafo tnico, do CTN, é expresso ao consignar que a legis-
lacdo tributaria das diversas pessoas politicas regulara “a competéncia e os pode-
res das autoridades administrativas em matéria de fiscalizacdo da sua aplicacao”.

Nesse cendrio, o artigo 71 da Lei Estadual n.° 6.374/89 estabelece que “em
casos especiais e com o objetivo de facilitar ou compelir a observancia da legis-
lacdo tributaria, as autoridades que o regulamento designar podem determinar,
a requerimento do interessado ou de oficio, a adoc¢do de regime especial para o
cumprimento das obrigacdes fiscais”. (grifos nossos)

Ainda, diz a Lei n. 6.374/89 que:

“Artigo 47. O valor do imposto a recolher corresponde a diferenca, em cada periodo
de apuracéo, entre o imposto devido sobre as operacdes ou prestacoes tributadas e o
cobrado relativamente as anteriores.
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Paragrafo tinico — O regulamento podera determinar:

(..)

2 - aimplantacdo de outro sistema de recolhimento do imposto, que se mostre mais
eficiente para combater a sonegacéo”. (grifos nossos)

“Artigo 60. Podera ser exigido o recolhimento antecipado do imposto devido pela
operacdo ou prestacao subsequentes, com a fixacdo do valor desta, se for o caso, nas
seguintes situacoes, dentre outras:

¢.)
IV — em decorréncia de regime especial,

(...)” (grifos nossos)

E, com amparo na Lei n. 6.374/89, acima transcrita, o Regulamento do ICMS
Paulista determina que:

“Artigo 488. Quando o contribuinte deixar reiteradamente de cumprir as obrigacoes
fiscais, a autoridade fiscal, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 479, podera impor-
-lhe regime especial para o cumprimento dessas obrigacdes”.

Verifica-se, assim, que o enquadramento da Apelante no Regime Especial de
Recolhimento de ICMS “Ex-Officio” tem substancial amparo normativo, e, além
disso, é perfeitamente proporcional e razoavel, em face do comportamento tribu-
tario adotado pela Apelante. Sendo vejamos:

DA NECESSIDADE DE IMPLANTACAO DO REGIME ESPECIAL

Como estd consignado nas informacoes apresentadas pela autoridade impetrada:
“27. O motivo que levou o Fisco a implanta¢do dessa rigorosa e excepcional medida
fiscal foi a gravissima situacio de inadimpléncia apresentada pela Apelante, conforme
se pode se visualizar nas planilhas anexas (docs. 1 a 3), demonstrando que a Apelante
possui débitos inscritos na Divida Ativa no importe de R$ 92.246.888,99, sendo R$
15.175.730,86 relativos a autuacdes e R$ 77.071.158,13 relativos a imposto declara-
do, e, ainda, débitos néo inscritos no importe de R$ 5.119.135,69, perfazendo o exor-
bitante total de R$ 97.366.024,68, montante que acabou gerando sérias preocupacoes
para o Fisco e acarretando a aplicacdo da medida fiscal cabivel” (grifos nossos)

Em complementacéo as informacoes sobreditas, apurou-se que a partir da compe-
téncia 11/08 a Apelante:

(a) ndo recolheu mais nenhum centavo de seus débitos declarados ao fisco (fls.
146/51);

(b) rompeu, por inadimpléncia, todos os seus parcelamentos de débitos declarados,
inclusive aqueles pactuados no ambito do PPI do ICMS (fls. 152/62).
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Diante desse cenario de descaso perante os comandos da lei fiscal, a auto-
ridade apontada como coatora houve por bem, com fundamento na legislacio
tributaria em vigor, especialmente no artigo 488 do RICMS/00, e conforme o pro-
cedimento administrativo n°® 22567-279222/2009, impor a Apelante um Regime
Especial de Recolhimento de ICMS “Ex-Officio” (fls. 163/73), compreensivo do
controle fiscal da apuracdo e recolhimento do ICMS devido pela Apelante, com
custodia e controle da utilizacao dos impressos de documentos fiscais.

O desiderato da autoridade fiscal, com o enquadramento da Apelante no Regime
Especial nao foi obstaculizar o livre exercicio de sua atividade economica, sendo, com-
patibilizar o exercicio de tal atividade com o cumprimento da legislacao tributaria.

Ocorre que, com o deferimento da medida liminar, concedida apenas alguns
dias apos a implantacao do Regime Especial, a situacao de inadimpléncia da Ape-
lante agravou-se substancialmente, verificando-se um astronomico crescimento
de seu passivo tributario — os débitos tributarios da empresa ja alcancam o mon-
tante de R$ 117.617.031,88 (fls. 174).

Nao faltam motivos, portanto, para justificar a submissao da Apelante ao Re-
gime Especial de Apuracdo do ICMS, motivo pelo qual é de rigor a confirmacéo
da r. sentenca.

Nem se diga, outrossim, como faz a Apelante, que a instituicdo do Regime
Especial em destaque consubstanciaria afronta ao principio do livre exercicio da
atividade economica, contemplado pelo paragrafo unico do artigo 170, da Cons-
tituicao Federal. Confira-se:

DA CONSTITUCIONALIDADE DO REGIME ESPECIAL VINCULADO
AO PREVIO RECOLHIMENTO DO ICMS DECLARADO

A Apelante fundamenta sua argumentacao no teor literal do paragrafo tnico
do artigo 170 da Constituicao Federal, “in verbis™:

“Art. 170. (...)

Paragrafo unico. E assegurado a todos o livre exercicio de qualquer atividade econo-
mica, independentemente de autorizacdo de orgaos publicos, salvo nos casos pre-
vistos em lei.”

Porém, nas palavras de EROS ROBERTO GRAU: “Néo se interpreta a Consti-
tuicao em tiras, aos pedacos.” (A Ordem Economica na Constituicao de 1988. 72
Edicdo, Malheiros, Sao Paulo: 2002, p. 275).

Em outras palavras, na interpretacdo das normas constitucionais, nao se
pode fazer a leitura de cada dispositivo da Lei Maior isoladamente, é preciso ler a
Constituicdo em seu conjunto, harmonizando os comandos que, aparentemente,
podem ser conflitantes.
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Em tal esteira, a aguda observacao de LUIZ ROBERTO BARROSO (Interpreta-
¢do e Aplicacdo da Constituicao. 5 edicdo. Sao Paulo, Malheiros: 2003, p. 136/7):

“Uma norma constitucional, vista isoladamente, pode fazer pouco sentido ou mesmo
estar em contradicdo com outra. Ndo é possivel compreender integralmente alguma
coisa — seja um texto legal, uma historia ou composicao — sem entender suas partes,
assim como nao ¢ possivel entender as partes de alguma coisa sem a compreenséo do
todo. A visdo estrutural, a perspectiva de todo o sistema, ¢ vital.

O método sistematico disputa com o teleoldgico a primazia no processo interpre-
tativo. O direito objetivo nao é um aglomerado aleatério de disposicoes legais, mas
um organismo juridico, um sistema de preceitos coordenados ou subordinados, que
convivem harmonicamente. A interpretacio sistematica é fruto da ideia de unidade
do ordenamento juridico. Através dela, o intérprete situa o dispositivo a ser inter-
pretado dentro do contexto normativo geral e particular, estabelecendo as conexoes
internas que enlacam as instituicoes e as normas juridicas.

(...) A Constituicdo, em si, em sua dimensio interna, constitui um sistema. Essa ideia
de unidade interna da Lei Fundamental cunha um principio especifico, derivado da
interpretacao sistematica, que o principio da unidade da Constituicao, para o qual
se abre um capitulo adiante. A Constituicéo interpreta-se como um todo harménico,
onde nenhum dispositivo deve ser considerado isoladamente.” (grifos nossos)

Nesse cenario, verifica-se ndo ser possivel analisar o caso em exame unicamen-
te tendo por parametro a letra fria do artigo 170, paragrafo tnico, da Constituicao
Federal, sendo a integralidade do dispositivo constitucional em destaque, a saber:

“Art. 170. A ordem economica, fundada na valorizacio do trabalho humano e na

livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames

da justica social, observados os seguintes principios:

I - soberania nacional,

11 - propriedade privada;

11T - funcao social da propriedade;

IV - livre concorréncia;

V - defesa do consumidor;

VI - defesa do meio ambiente, inclusive mediante tratamento diferenciado conforme
o impacto ambiental dos produtos e servigos e de seus processos de elaboracdo e
prestacéo; (Redacido dada pela Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003)

VII - reducédo das desigualdades regionais e sociais;
VIII - busca do pleno emprego;

IX - tratamento favorecido para as empresas de pequeno porte constituidas sob as
leis brasileiras e que tenham sua sede e administracao no Pais. (Redacao dada pela
Emenda Constitucional n° 6, de 1995)
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Paragrafo unico. E assegurado a todos o livre exercicio de qualquer atividade econo-
mica, independentemente de autorizacdo de drgaos publicos, salvo nos casos previs-
tos em lei.” (grifos nossos)

Vemos, assim, que, o direito ao livre exercicio da atividade econdmica insere-
-se no contexto da ordem econdmica constitucional, e, assim, deve harmonizar-se
com o objetivo de assegurar a todos a existéncia digna, com justica social, e com
os demais principios informadores da ordem economica, dentre os quais se des-
tacam a funcéo social da propriedade e a livre concorréncia.

Ora, é certo que uma empresa que se furta de forma renitente a recolher ICMS
declarado e ndo pago, cuja exigibilidade é praticamente inquestionavel perante a
jurisprudéncia consolidada de nossos Tribunais, seguramente nao tem uma atu-
acao economica voltada a garantir a todos uma existéncia digna, conforme aos
ditames da justica social (CE 170, “caput”), ja que, com seu comportamento, a
Apelante deixa de repassar ao Estado (a todos e a cada um de noés) imposto indi-
reto que sera suportado, de fato, pelo consumidor, no final da cadeia produtiva.

Em outras palavras: ao deixar de recolher sistematicamente ICMS declarado
e nao pago a Apelante retém para si uma parcela do patrimoénio dos consumido-
res finais, que sdo os atores economicos que, de fato, suportam a carga tributaria,
e tal riqueza deixa de ser destinada a financiar, imediatamente, o Estado Social
de Direito, para ficar a disposicao da Apelante, sob o palio do principio do livre
exercicio da atividade economica.

Igualmente, a insistente recusa da Apelante em cumprir suas obrigacoes tri-
butarias, deixando de pagar ICMS declarado e nao pago ha mais de 2 (dois)
anos nao se compatibiliza com o principio da funcao social da propriedade, que
integra a ordem economica instituida pela Constituicdo da Republica (CE 170,
I1D). Isto porque, como aponta EROS ROBERTO GRAU (A Ordem Economica na
Constituicao de 1988. 7* Edicdo, Malheiros, Sao Paulo: 2002, p. 275):

“O que mais releva enfatizar, entretanto, é o fato de que o principio da funcdo social da
propriedade impde ao proprietario — ou a quem detém o poder de controle da empresa —
o dever de exercé-lo em beneficio de outrem e, ndo apenas, de ndo o exercer em prejuizo
de outrem. Isso significa que a funcdo social da propriedade atua como fonte de imposicao
de comportamentos positivos — prestacéo de fazer, portanto, e nao, meramente, de nao
fazer — ao detentor do poder que deflui da propriedade”. (grifos nossos)

Por fim, o comportamento da Apelante malfere o principio constitucional da
livre concorréncia, porquanto a falta de recolhimento sistematica do ICMS decla-
rado e nao pago coloca a Apelante em situacao economica privilegiada em relacéo
aqueles que pagam o tributo regularmente, dando causa a concorréncia desleal e
predatoria, com evidentes prejuizos para todo o mercado.
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A tal respeito, o Plenario do Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou em
caso analogo:
“American Virginia Industria e Comércio Importacdo Exportacdo Ltda. pretende obter
efeito suspensivo para recurso extraordinario admitido na origem, no qual se opde a in-
terdicdo de estabelecimentos seus, decorrente do cancelamento do registro especial para
industrializacao de cigarros, por descumprimento de obrigacoes tributarias. (...) Cumpre
sublinhar néo apenas a legitimidade destoutro propoésito normativo, como seu prestigio
constitucional. A defesa da livre concorréncia é imperativo de ordem constitucional (art.
170, IV) que deve harmonizar-se com o principio da livre iniciativa (art. 170, caput).
Lembro que ‘livre iniciativa e livre concorréncia, esta como base do chamado livre mer-
cado, ndo coincidem necessariamente. Ou seja, livre concorréncia nem sempre conduz a
livre iniciativa e vice-versa (cf. Farina, Azevedo, Saes: Competitividade: Mercado, Estado e
Organizacdes, Sao Paulo, 1997, cap. IV). Dai a necessaria presenca do Estado regulador e
fiscalizador, capaz de disciplinar a competitividade enquanto fator relevante na formacao
de precos ..." Calixto Salomo Filho, referindo-se a doutrina do eminente Min. Eros Grau,
adverte que livre iniciativa nao ¢ sinonimo de liberdade economica absoluta (...). O que
ocorre ¢ que o principio da livre iniciativa, inserido no caput do art. 170 da CE, nada mais
¢ do que uma clausula geral cujo conteudo é preenchido pelos incisos do mesmo artigo.
Esses principios claramente definem a liberdade de iniciativa ndo como uma liberdade
anarquica, porém social, e que pode, consequentemente, ser limitada.” A incomum cir-
cunstancia de entidade que congrega diversas empresas idoneas (ETCO) associar-se, na
causa, & Fazenda Nacional, para defender interesses que reconhece comuns a ambas e a
propria sociedade, nao ¢ coisa de desprezar. Nao se trata aqui de reduzir a defesa da liber-
dade de concorréncia a defesa do concorrente, retrocedendo aos tempos da ‘concepcao
privatistica de concorréncia’, da qual é exemplo a ‘famosa discussio sobre liberdade de
restabelecimento travada por Rui Barbosa e Carvalho de Mendonca no caso da Cia. de
Juta (Revista do STF (I1I), 2/187, 1914)’, mas apenas de reconhecer que o fundamento
para a coibicéo de praticas anticoncorrenciais reside na protecéo a ‘ambos os objetos da
tutela: a lealdade e a existéncia de concorréncia (...). Em primeiro lugar, ¢ preciso garantir
que a concorréncia se desenvolva de forma leal, isto é, que sejam respeitadas as regras
minimas de comportamento entre os agentes econdmicos. Dois sdo os objetivos dessas
regras minimas. Primeiro, garantir que o sucesso relativo das empresas no mercado de-
penda exclusivamente de sua eficiéncia, e nao de sua ‘esperteza negocial’ —isto €, de sua
capacidade de desviar consumidores de seus concorrentes sem que isso decorra de com-
paracdes baseadas exclusivamente em dados do mercado. > Ademais, o caso é do que a
doutrina chama de tributo extrafiscal proibitivo, ou simplesmente proibitivo, cujo alcan-
ce, a toda a evidéncia, néo exclui objetivo simultaneo de inibir ou refrear a fabricacio e o
consumo de certo produto. A elevada aliquota do IPI caracteriza-o, no setor da industria
do tabaco, como tributo dessa categoria, com a nitida funcéo de desestimulo por inducao
na economia. E isso ndo pode deixar de interferir na decisdo estratégica de cada empresa
de produzir ou nao produzir cigarros. E que, determinada a produzi-lo, deve a indtstria
submeter-se, é 6bvio, as exigéncias normativas oponiveis a todos os participantes do se-
tor, entre as quais a regularidade fiscal constitui requisito necessario, menos a concessao
do que a preservacao do registro especial, sem o qual a producéo de cigarros ¢ vedada e
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ilicita.” (AC 1.657-MC, voto do Rel. Min. Cezar Peluso, julgamento em 27-6-2007, Ple-
nario, DJ de 31-8-2007.) (grifos nossos)

Ainda, destaca-se que a Apelante nao estd impedida de livremente exercer
sua atividade, pois o regime especial nao a obriga ao recolhimento de imposto
antes do fato gerador, ao recolhimento indevido e ndo impede a apropriacao dos
créditos legitimos.

Nesse mesmo sentido ja decidiu o Poder Judicidrio, em 16/08/2006, no jul-
gamento da Apelacao Civel n® 329.182.5/7, afirmando:

“Vale dizer que nenhuma das atividades das impetrantes, sejam comerciais, sejam
fiscais, ficam alteradas na sua esséncia, que a alteracao ¢ apenas quanto a foram de
ser fiscalizada, dai ndo haver ofensivas a garantia constitucional da liberdade de tra-
balho (artigo 5°, XIII, CF)”

Na verdade, permitir que a Apelante continue operando sem 6nus do pagamen-
to do ICMS com evidente vantagem sobre as empresas que cumprem suas obrigacoes
fiscais, compromete a livre concorréncia que constitui garantia constitucional. Ou
seja, a Apelante esta praticando a concorréncia desleal as empresas que cumprem as
obrigacoes com o fisco e atuam também no setor de industria de embalagens.

Na ha duvida, portanto, de que o ato apontado como coator nao se reveste de
qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade, ja que o comportamento da Ape-
lante, de deixar de recolher ICMS declarado e nao pago por mais de 2 (dois) anos
consecutivos, totalizando uma divida de R$ 117.617.031,08 (fls. 174), ¢ motivo
suficiente para corroborar seu enquadramento no Regime Especial de Recolhi-
mento de ICMS “Ex-Officio”, condicionando-a, principalmente, a comprovar o
recolhimento do ICMS declarado mensalmente e ja vencido, para ter acesso aos
talonarios de notas fiscais e documentos congéneres.

Assim é que a denegacdo da seguranca se impoe, devendo ser negado provi-
mento ao recurso, diante da necessidade de salvaguardar o interesse publico e de
assegurar a arrecadacao tributaria, e considerando a legalidade da imposicdo do
regime especial de recolhimento de ICMS em exame.

E o que se requer.

Termos em que,
Pede deferimento.

Ribeirdo Preto, 10 de dezembro de 2010.
ANA PAULA ANDRADE BORGES DE FARIA

Procuradora do Estado
OAB/SP 154.738
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Registro: 2012.0000177349
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao n® 9001531-

90.2009.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que é apelante IBERIA

INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA. sendo apelado DELEGADO REGIO-
NAL TRIBUTARIO DE RIBEIRAO PRETO.

ACORDAM, em 6* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdo: “Negaram provimento ao recurso. V. U.”, de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Exmos. Desembargadores LEME DE
CAMPOS (Presidente) e REINALDO MILUZZI.

Sao Paulo, 23 de abril de 2012.

EVARISTO DOS SANTOS
Relator

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ACn°9.001.531-90.2009.8.26.0506 — Ribeirao Preto — 2% Vara da Fazenda Publica
Voto n° 25.993

Apte. IBERIA INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA.

Apdo. DELEGADO REGIONAL TRIBUTARIO DE RIBEIRAQO PRETO

(Proc. n® 3274/2009)

ICMS
Regime Especial de Recolhimento Cabimento:

Inexiste ilegalidade no procedimento. Medida adotada é compativel com o
poder de policia fiscal. Nao ha abuso na imposicéo ‘ex officio’ de regime especial,
uma vez impossivel conferir ao contribuinte o livre-arbitrio para o cumprimento
de suas obrigacoes fiscais em casos de inadimpléncia contumaz. Obrigacodes tri-
butarias nao impedem o exercicio de qualquer atividade empresarial.

Recurso nao provido.
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1. Trata-se de apelacao de sentenca (fls. 176/182) que denegou a ordem em
mandado de seguranca (fls. 02/21) de impetrante pretendendo nao ser
incluida no “Regime Especial de Recolhimento” para pagamento de ICMS.
Sustentou, em resumo, merecer reforma a r. sentenca. Pratica adotada pela
Fiscalizacao é contraria ao direito. Descabida a exigéncia de pagamento de tributo
para emissao de Notas Fiscais. Ato caracteriza verdadeira sancao politica. Con-
duta abusiva e inconstitucional. Inexistente o motivo para instituicao do Regime
Especial. Fisco deve utilizar o devido processo legal para satisfacao dos créditos
tributarios. STF ja se manifestou sobre o tema no julgamento da ADIN n°® 394-1.
Ausente o fundamento juridico da autoridade coatora. Inequivoca a ofensa ao art.
170 da CE Inadmissivel a cobranca de tributos por vias indiretas e inadequadas.
Dai a reforma (fls. 199/212).

Respondeu-se (fls. 242/255).

Distribuiu-se por prevencao (fls. 313).

E o relatorio.

2. Infundada a pretensao recursal.

Apresenta-se a impetrante como fabricante de chapas e embalagens de pape-
lao ondulado, pleiteando a liberacao dos documentos fiscais independentemente
da comprovacao do pagamento de tributo, bem como seja declarada a nulidade
das clausulas 4%, 5* e 6* do “Regime Especial de Recolhimento de ICMS Ex-
-Officio” da Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo.

Segundo consta, a impetrante, em razao do constante inadimplemento [ndo
recolhimento do ICMS declarado e nao pago, conforme noticia (fls. 83/87) e com-
prova (fls. 146/156) a FESP] e descumprimento de parcelamentos (fls. 157/162)
por ela celebrados, foi notificada a regularizar sua situacao fiscal e, no caso de nao
atendimento no prazo previsto, sua inclusdo em regime especial de recolhimen-
to do ICMS (fls. 169/173).

Correta a denegacao da ordem.

O Regime Especial previsto pela Portaria CAT n°® 60/91 tem por finalidade
evitar o aumento da inadimpléncia do contribuinte que sistematicamente vem
deixando de recolher o imposto devido e declarado.

Medida encontra pleno amparo legal (art. 155, 1, “b”, c.c. art. 24, T e §§ da
CF/88; art. 2°, § 3°, do Convénio ICMS n° 66/88; arts. 6°, 194 e 161 do CTN;
arts. 47 e 71, da Lei n® 6.374/89; arts. 479, § 1°, 553 e 554 do RICMS e Portaria
CAT n° 60/91).

Inocorre qualquer ilegalidade neste proceder.

Como aqui ja decidido:

“... demonstra-se, nestes casos, que a tnica forma de o Fisco receber os valores tributdveis R$

14.000.000,00 (quatorze milhdes de reais) é exigir a antecipacdo do recolhimento. Creia-se
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que é viavel a aplicacao deste regime na forma especial que foi instituido, sob pena de frustrar
a exequibilidade e a exigencia do pagamento do ‘debitum’ exequendo.”.

(.

“Ao assujeitar-se a este regime, o estabelecimento fraudador obrigado a apurar e efetivar
0 ‘quantum debeatur’ antes da concrecdo efetiva do fato imponivel da ensejo a circulacao
fisica, que fica aguardando o recolhimento do tributo.”

“Doutro lado, inexiste, no caso, limitacdo a atividade comercial e muito menos viola-
cdo a garantia a liberdade de trabalho, inserta no artigo 5°, XIII, da Constituicéo da
Reptblica, porque o devedor contumaz, ele sim, destréi a livre concorréncia apre-
sentando-se ao mercado com valores abaixo do custo pelo fato de jamais recolher
o tributo. Acresce-se, a propdsito, quem nao paga o tributo exigido, também néo
recolhe a favor do empregado as contribuicoes devidas.”

“4. Ao impor este dever tributario especial a determinados contribuintes escolhidos
pelo Fisco em razao da pratica fraudulenta e dolosa de condutas e ndo a outros,
exigindo dos maus pagadores determinados procedimentos que ndo sio exigidos
dos demais contribuintes, a Administracao Fazendaria nao contraria o principio da
isonomia e nem o da legalidade e muito menos o da livre protecdo ao trabalho, pois
a lei complementar e a paulista os individualizam em razdo de seu comportamento
malicioso, fraudulento e eivado de dolo ou ma-fé.”

“5. O processo do Fisco que culmina na apuracio do ‘quantum debeatur’ antecipado,
exigindo o recolhimento do tributo, ndo ofende também a legalidade nem os principios da
capacidade contributiva e do nao confisco.”

“Nestes casos, ndo ¢ possivel deixar o contribuinte com o livre arbitrio para efetivar a
compensacdo existente no ICMS, pois, mesmo sob regime especial, o sistema possibilita
creditar-se do imposto pago, exercendo o direito subjetivo ao abatimento. Tal sistema ndo
impde qualquer sancdo ao contribuinte, porque a apuracdo do imposto devido, que ¢ feita
no final do periodo de um més, passa a ser realizada em cada operacao tributada.” (AC n°
704.539-5/0 v.u. j. de 05.11.07 Rel. Des. GUERRIERI REZENDE).

Confira-se, também a propésito do mesmo assunto:

“Mandado de Seguranca. Tributario. ICMS. Imposicao ex officio de regime especial de re-
colhimento do tributo. Ato justificado pela inadimpléncia contumaz. Contribuinte omisso
ou recalcitrante. Legalidade e Constitucionalidade. Arts. 155, I, “b”, c/c 24, I e paragrafos
da CF/88, art. 2°, § 3° do Convénio 66/88, art. 6°, 78, 194 ¢ 161 do CIN, art. 71, da Lei
6.374/89, arts. 553 e 554 do Regulamento do ICMS e Portaria CAT n° 60, de 19.9.91.
Medidas adotadas, compativeis com o poder de policia fiscal. Inocorréncia de abusividade.
Seguranca denegada. Recurso improvido. (AC n® 283.902-5/0 v.u. j. de 19.02.08 Rel.
Des. ALVES BEVILACQUA).

Entre outros arestos no mesmo sentido (AC n°® 994.09.263681-3 v.u. j. de

01.03.10 Rel. Des. URBANO RUIZ e AC n° 392.675.5/3 v.u. j. de 18.08.08 de
que fui Relator, dentre outros arestos no mesmo sentido).
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Como bem posto no julgado:

“Portanto, ao impor o dever tributdrio especial a tais contribuintes, exigindo-lhes determi-
nados procedimentos, o Fisco ndo contraria o principio da legalidade e, muito menos, o da
livre protecdo do trabalho, pois a Lei Complementar n° 87/96 e a Lei Estadual n® 6.374/89
os individualizam em razdo de seu comportamento recalcitrante de inadimpléncia, como é
o caso da ora impetrante, conforme se verifica a fls. 83/87.”

“Ressalte-se, ainda, que a restricao imposta a impetrante (condicionar a emissdo de impres-
sos fiscais ao pagamento de ICMS devido no periodo anterior), se mostra razoavel e nao
caracteriza sangao politica, jd que as ‘restricoes a pratica de atividade economica objetivam
combater estruturas empresariais que tém na inadimpleéncia tributdria sistemdtica e cons-
ciente sua maior vantagem concorrencial. Para ser tida como inconstitucional, a restri¢ao
ao exercicio da atividade economica deve ser desproporcional e nao razodvel’ (Acdo Direta
de Inconstitucionalidade n° 394, citada pela propria impetrante).” (fls. 179).

Mais ndo € preciso acrescentar.
A 1. sentenca deu correta solucdo a demanda e é mantida, por seus fun-

damentos, nos termos do art. 252 do Regimento Interno deste Eg. Tribunal
de Justica (“Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os funda-
mentos da decisdo recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de mante-la”),
com respaldo no Colendo Superior Tribunal de Justica (REsp n® 265.534-DF
j. de 20.11.03 Rel. Min. FERNANDO GONCALVES; REsp n° 641.963-ES j. de
08.11.05 Rel. Min. CASTRO MEIRA e REsp n° 662.272-RS j. de 04.09.07 Rel.
Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, dentre outros arestos).

34

3. Nego provimento ao recurso.

EVARISTO DOS SANTOS
Relator
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PROCESSO: PGE n.° 16847-1107929/2011

INTERESSADO: Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo

EMENTA: RESTOS A PAGAR NAO PROCESSADOS. DESPESAS EMPENHA-
DAS E NAO LIQUIDADAS (DESPESAS NAO PROCESSADAS)
DENTRO DO MESMO EXERCICIO FINANCEIRO. Inscricdo de valo-
res em restos a pagar ndo processados de despesas empenhadas e nao liqui-
dadas (despesas nao processadas), ao cabo do exercicio financeiro. Registro
contdbil amoldavel ao principio da anualidade orcamentdria. Tratamento
conferido pela Lei n.° 4.320/64 aos restos a pagar, sejam eles processados
ou ndo processados, cujos efeitos ficam restritos, sob o prisma da execucdo
orcamentdria, do exercicio ﬁnanceiro em que os valores sao inscritos nessas
rubricas. Exigencia de disponibilidade de caixa para a cobertura da inscri-
cao de valores em restos a pagar ndo processados conduz ao equacionamen-
to da questao, sob a perspectiva da execucdo financeira. Preservacdo do
equilibrio economico-orcamentdrio. Distincdo entre o regime orcamentdrio
e o regime contabil (patrimonial). Sob o enfoque orcamentario, considera-se
apropriada a despesa ao exercicio financeiro em que ocorrido o empenho
(artigo 35, inciso II, da Lei n.® 4.320/64). Respaldo no sistema normativo
para que se proceda a inscricdo em restos a pagar ndo processados das des-
pesas empenhadas e ndo liquidadas (despesas ndo processadas), desde que
observadas as restricoes previstas na legislacao e nas diretrizes fixadas pela
Secretaria do Tesouro Nacional.

Parecer GPG/Cons. n.° 74/2012

1. Trata-se do oficio n.° 632/2011-GS, encaminhado pelo Senhor Secretario
da Fazenda do Estado de Sdo Paulo, que solicita maiores explicacoes sobre a
abrangencia da orientacao juridica preconizada pelo Parecer PA n.° 114/2011,
aprovado pelo Procurador-Geral do Estado de Sao Paulo, em 18 de novembro de
2011. Em sintese, no judicioso oficio, externou-se a preocupacao — na hipotese
de prevalecer o entendimento alvitrado no Parecer PA n.° 114/2011' — com a

1 O Parecer PA n.° 114/2011, da lavra do Procurador do Estado de Sio Paulo Demerval Ferraz
de Arruda Jr, foi assim ementado: “CONTRATO ADMINISTRATIVO. Or¢amento. Despesa publica.
Principio da anualidade. Compra tnica com execucdo fracionada. Duracdo do contrato adstrita a
vigéncia dos respectivos créditos orcamentdrios (artigo 57, “caput”, da Lei Federal n.° 8.666, de 21 de
junho de 1993). Vigencia anual dos créditos orcamentarios (artigos 2 e 34 da Lei Federal n.° 4.320, de
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ruptura da sistematica ha muito sedimentada no Estado de Sao Paulo em relacdo
ainscricao, na rubrica de restos a pagar nao processados, das despesas legalmente
empenhadas com suporte no orcamento anual vigente, mas que somente serao
liquidadas e pagas no exercicio subsequente. Além disso, apds apontar a existén-
cia de um estoque de aproximadamente R$ 1,4 bilhdo de restos a pagar inscritos
e ainda ndo processados, o Senhor Secretario da Fazenda do Estado de Sao Paulo
argumentou que a pratica detém guarida nas leis de diretrizes orcamentarias e nos
sucessivos decretos governamentais que dispdem sobre a execu¢do orcamentaria
e encerramento do exercicio financeiro.

2. Depreende-se, ainda, das alegacdes cerzidas no referido oficio, que a le-
gislacao estadual estabelece cautelas especificas para a inscricdo em restos a pagar
nao processados. Segundo o relatado, essas cautelas alinham-se as preocupacoes
veiculadas no Parecer PA n.° 114/2011, eis que visam a preservacao do equilibrio
das contas publicas e a prevencao de formas indiretas de endividamento. Ademais,
destacou-se que a liquidacao de despesa empenhada pode ficar na dependéncia
de execucido de parcela contratual no exercicio subsequente, e, de acordo com a
argumentacao vazada no oficio, esse descompasso temporal entre a execucdo or-
camentaria e financeira, desde que haja suficiente saldo de caixa para a cobertura
da inscricdo de valores em restos a pagar, ndo é incompativel com os principios
referentes a gestao fiscal responsavel, albergados na Lei Complementar n.® 101/00.

3. Sem embargo do exarado, realcou-se que os relatorios apresentados pelo
Poder Executivo ao Tribunal de Contas do Estado, que contém a correlacao entre
o total de inscricoes em restos a pagar de despesas empenhadas e néo liquidadas,
nao sofreram qualquer objecao por parte da Corte de Contas. Por derradeiro,
acentuou-se que a inscricdo em restos a pagar de despesas empenhadas e nao li-
quidadas é pratica admitida pelos Manuais de Contabilidade e de Demonstrativos

17 de marco de 1964), salvo, quanto aos créditos especiais ou extraordindrios, se o ato de autorizacdo
for promulgado nos tltimos quatro meses do exercicio em que forem autorizados (artigos 167, pardgrafo
2°, da Constituicdo da Republica, e 45 da Lei Federal n.° 4.320, de 1964). Inscri¢do como restos a
pagar que, rigorosamente, deve abranger as despesas empenhadas e prontas para o pagamento ao final
do exercicio financeiro, pelo implemento de sua condicdo (artigos 36, caput, e 60 da Lei Federal n.°
4.320, de 1964). Impossibilidade de empenho de despesa que deva ser realizada apenas em exercicio
financeiro futuro. Regime de competéncia da despesa publica (artigo 50, 1I, da Lei Complementar
Federal n.° 101, de 4 de maio de 2000). Correspondéncia entre a despesa e o exercicio orcamentdrio
em que ocorreu seu fato gerador. Nao se admite, a falta de previsao no plano plurianual, a contratacao,
pela Administracao, de compra com execucao parcelada que supere o exercicio financeiro, nem mesmo
mediante empenho global do valor a pagar, hipotese em que, pelo regime de competéncia, estar-se-ia a
cobrir despesa futura com o orcamento presente, a custa da observancia do principio da anualidade e
do equilibrio do orcamento em execugcdo.”

36 BOLETIM CEPGE, S&o Paulo, v. 36, n. 4, p. 35-77, julho/agosto 2012



Parecer da Subprocuradoria-Geral

Fiscais editados pela Secretaria do Tesouro Nacional. Destarte, em linhas gerais,
pode-se afirmar que a logica subjacente ao oficio esta a realcar a importancia da
utilizacao dos restos a pagar nao processados como um instrumento de Politica
Fiscal, porquanto relacionado com a execucao da despesa publica.

4. O referido oficio aportou nesta Subprocuradoria-Geral da Area da Con-
sultoria Geral para exame e manifestacdo, em cumprimento a determinacao con-
tida a fl. 5. Todavia, antes de enveredar pelo exame das questoes suscitadas, sao
necessarias algumas breves consideracoes sobre a abrangéncia do Parecer PA n.°
114/2011 e a definicao do escopo desta peca opinativa.

I. Abrangéncia do Parecer PA n.° 114/2011 e definicao do escopo desta
manifestaciao

5. Ressalte-se, de antemao, que o Parecer PA n.° 114/2011 cingiu-se a analisar
questao especifica relativa a compra mediante contratacao direta por inexigibilida-
de de licitacdo de insumos para o laboratério do Nucleo de Biologia e Bioquimica
do Instituto de Criminalistica, com execucdo fracionada entre dois exercicios finan-
ceiros. Conquanto a Consultoria Juridica da Secretaria de Seguranca Publica tenha
admitido a possibilidade de empenhar-se o valor total da despesa prevista e a inscri-
¢do, como restos a pagar, das prestacdes pagas a contratada no exercicio seguinte, o
Parecer PA n.° 114/2011 a esse entendimento nao se alinhou.

6. Esta Subprocuradoria-Geral da Area da Consultoria Geral sumariou os fun-
damentos da peca opinativa em termos assim vazados: “(I) a duracdo dos contratos
regidos pela Lei federal de Licitacoes limita-se, em regra, pela vigéncia dos respectivos
créditos orcamentdrios; (ID a vigéncia dos créditos orcamentarios coincide com a vigén-
cia da lei do orcamento, vinculada ao principio da anualidade e acertada segundo o ano
civil; (1D o principio da anualidade impede cobrir despesas futuras com o orcamento
presente;(IV) em restos a pagar somente devem ser inscritos valores que foram empenha-
dos e liquidados na época certa, ou seja, cuja obrigacdo foi cumprida pelo contratado; (V)
o regime de despesa publica é o de competéncia; (VD) ndo se admite o empenho global de
despesa que so devam ser registrados, em exercicio orcamentdrio futuro”. Diante dessas
premissas, concluiu o parecerista: “a execucdo fracionada do objeto da compra deve
ficar adstrita a um unico exercicio orcamentdrio; a necessidade administrativa que por-
ventura deva ser satisfeita em exercicio seguinte, porque hd de desaguar em despesa que
afeta o respectivo orcamento, deve ser cuidada noutro contrato, cuja vigéncia fique, por
sua vez, limitada pela vigéncia dos créditos daquele exercicio”. Ao término da manifes-
tacdo, datada de 11 de novembro de 2011, esta Subprocuradoria-Geral da Area da
Consultoria Geral propos ao Senhor Procurador-Geral do Estado a aprovacao do
Parecer PA n.° 114/2011, o que foi levado a efeito em 18 de novembro de 2011.
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7. Desse modo, impende realcar que o Parecer PAn.° 114/2011 versou sobre
questao pontual e casuistica: “contratacdo direta por inexigibilidade de licitacdo, de
insumos para o laboratorio do Nuicleo de Biologia e Bioquimica do Instituto de Crimina-
listica, com execucdo fracionada” entre os exercicios financeiros relativos aos anos
de 2011 e 2012. Por tratar-se de hipdtese de contratacao direta por inexigibilida-
de de licitacao realizada ao cabo do exercicio financeiro, nao se poderia excogitar
qualquer prejuizo ao interesse publico decorrente do fracionamento da execucéo
do objeto da compra ao exercicio financeiro vigente e a realizacdo de nova con-
tratacao para a execucao da despesa que seria processada no exercicio financeiro
subsequente. Em face daquela situacéo especifica, entendeu-se que nao poderia
ocorrer a inscricao dos valores em restos a pagar, e a analise das conclusoes lanca-
das no Parecer PAn.° 114/2011 néo pode desbordar dos pressupostos faticos que
deram ensejo a sua elaboracao.

8. Nessa ordem de ideias, cumpre apontar que subjaz aquela peca opinativa
a preocupacdo com a gestdo eficiente dos recursos publicos, pois, diante daquelas
circunstancias, fosse admitido o empenho global e a inscricao dos valores em res-
tos a pagar nao processados de despesas cujos fatos geradores se aperfeicoariam
em dois exercicios financeiros, abonar-se-ia lancamento contabil inamoldavel ao
planejamento orcamentario, possibilitando um “descompasso entre a execugcdo or-
camentdria e ﬁnanceira, ou seja, a despesa é gravada num exercicio, mas seus efeitos
financeiros ocorrem no seguinte™.

9. Em suma, foi esse o pano de fundo que orientou a aprovacao pelo Senhor
Procurador-Geral do Estado de Sao Paulo do Parecer PAn.° 114/11, sem embargo
de anterior aquiescéncia da Chefia da Procuradoria Administrativa (PA) e desta
Subprocuradoria-Geral da Area da Consultoria Geral. Entretanto, no Oficio n.°
632/2011-GS encaminhado pela Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo,
alcaram-se argumentos técnicos e praticos que impelem a uma maior reflexdo
sobre a juridicidade da inscricao de valores em restos a pagar nao processados.

10. Nessa vereda, ao proceder a andlise da manifestacao formulada pela con-
sulente, o primeiro aspecto que ressoa refere-se ao volume de despesas inscritas
na rubrica de restos a pagar nao processados. Apontou a Secretaria da Fazenda
do Estado de Sao Paulo que “existe atualmente no Estado de Sao Paulo um estoque de
restos a pagar, inscrito e ainda ndo processados, de aproximadamente R$ 1,4 bilhao”.
Se, por um lado, a opuléncia dos valores evidencia que a inscricao em restos a
pagar nao processados é pratica contabil sedimentada na gestao orcamentaria do

2 Giacomoni, James. Orcamento publico. 14. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 327.
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Estado de Sao Paulo; por outro, esses numeros demonstram que a preocupacao
quanto ao comprometimento da programacdo financeira em decorréncia da ins-
cricao em restos a pagar é uma realidade factivel.

11. A evidéncia, do ponto de vista estritamente juridico, pouco adiantaria a
simples constatacéo de que a inscri¢do em restos a pagar nao processados € prati-
ca contabil consolidada na gestao orcamentaria do Estado de Sao Paulo, se a ins-
cricao de despesas nessa rubrica nao estivesse amparada pelas normas de Direito
Financeiro. Isso porque o costume, como fonte supletiva, nao pode se firmar em
sentido contrario ao da lei’ (artigo 2° da Lei de Introducdo as normas do Direito
Brasileiro). Nao bastasse isso, nos quadrantes do Direito Publico, o costume, por
conta do principio da legalidade, ganha contornos ainda mais restritos®, e a Con-
tabilidade Publica, ramo da Ciéncia Contabil que “aplica, na administracao publica,
as técnicas de registros e apuracoes contdbeis em harmonia com as normas gerais do
Direito Financeiro™, nao escapa dessa realidade.

12. Dessa forma, cumpre esclarecer que esta manifestacao cingiu-se a apreciar
a juridicidade da inscricdo de despesas empenhadas e ndo liquidadas na rubrica de

3 Nesse sentido: “A grande maioria dos autores rejeita o costume ‘contra legem’ por entende-
lo incompativel com a tarefa do Estado e como principio de que so as leis se revogam por outras.
Realmente, poder-se-d afirmar que a problemdtica do costume ‘contra legem’ é de natureza politica
e ndo juridica, pois se trata de uma questdo de colisao de poderes.” (Diniz, Maria Helena. Lei de
introducdo ao Codigo Civil brasileiro interpretada. 9. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2002, p. 123.)

4 Em abono a essas consideracoes: “Assim, o principio da legalidade é o da completa submissdo da
Administracdo as leis. Esta deve tdao-somente obedecé-las, cumpri-las, po-las em prdtica. Dai que a
atividade de todos os agentes, desde o que The ocupa a cuspide, isto ¢, o Presidente da Republica, até o
mais modesto dos servidores, so pode ser a de ddceis, reverentes, obsequiosos cumpridores das disposicoes
gerais fixadas pelos Poder Legislativo, pois esta é a posicio que lhes compete no Direito brasileiro. Michel
Stassinopoulos, em formula sintética e feliz, esclarece que, além de ndo poder atuar ‘contra legem’ ou
‘praeter legem’, a Administracdo so pode agir ‘secundum legem’. Alids, no mesmo sentido é a observacdo
de Alessi, ao averbar que a funcao administrativa se subordina a legislativa nao apenas porque a lei
pode estabelecer proibicdes e vedacoes a Administracdo, mas também porque esta sé pode fazer aquilo
que a lei antecipadamente autoriza. Afonso Rodrigues Queiro afirma que a Administracao ‘¢ a ‘longa
manus’ do legislador’ e que ‘a atividade administrativa ¢ a atividade de subsuncao dos fatos da vida real
as categorias legais.” (Mello, Celso Antonio Bandeira. Curso de Direito Administrativo. 27. ed. Sdo
Paulo: Malheiros, 2010, p. 101).

5 Angélico, Jodo. Contabilidade Publica. 8. ed. Sao Paulo: Atlas, 1995, p. 107. Alinha-se a esse
entendimento Francisco Glauber Lima Mota, para quem a “Contabilidade Publica é o ramo da Ciéncia
Contabil que aplica na administracdo publica as técnicas de registro dos atos e fatos administrativos,
apurando resultado e elaborando relatorios periddicos, levando em conta as normas de Direito Financeiro
(Lei n°4.320/64), os principios gerais de finangas puiblicas e o principios de contabilidade” (Mota, Francisco
Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 222). Confira-se, ainda, o
item 3 da NBC T 16.1, aprovada pela Resolucao CFC n.° 1.128/08.
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restos a pagar nao processados, ancorando-se, para tanto, em trés linhas estruturan-
tes. Em um primeiro momento, buscou-se abordar os conceitos de restos a pagar
processados e restos a pagar nao processados e o tratamento legal a eles conferido.
Em um segundo momento, objetivou-se demonstrar que a inscricao de valores em
restos a pagar, sejam eles processados ou nao processados, constitui registro con-
tabil amoldavel ao principio da anualidade e ao principio do equilibrio orcamen-
tario. Por fim, em um terceiro plano, pretendeu-se demonstrar que a inteleccao do
lancamento contabil relativo a inscricao de despesas empenhadas e nao liquidadas
em restos a pagar nao processados nao pode prescindir do entendimento da segre-
gacao, albergada pela Lei n.° 4.320/64, entre os regimes orcamentdrio e contabil
(patrimonial). Destarte, sob o enfoque orcamentario, a despesa orcamentaria é re-
conhecida no exercicio financeiro da emissao de empenho, o que atribui o devido
respaldo normativo a inscricio em restos a pagar nao processados das despesas
empenhadas e nao liquidadas.

13. Ressalte-se, ainda, que a presente manifestacio, na medida do possivel,
pretendeu enveredar pela seara estritamente juridica. A imersdo nos conceitos con-
tabeis, cuja exata compreensdo compete aos responsaveis pelos Orgios de Contado-
ria da Administracdo Publica estadual, foi realizada quando imprescindivel para o
entendimento das conclusoes sustentadas no decorrer deste arrazoado. Entretanto,
nao é possivel desconsiderar que “linguagem orcamentdria é essencialmente contabil ™.
Tal circunstancia revela a interpendéncia entre o Direito e a Contabilidade, que se
fundem em realidade indecomponivel, para a analise das questdes debatidas. Além
disso, a Contabilidade Publica radica-se em bases eminentemente empiricas’, o que
torna ainda mais tormentoso e intrincado o exame das questoes suscitadas.

14. Consigne-se, por oportuno, que o escopo desta manifestacao esta ads-
trito aos questionamentos realizados pela consulente: avalia-se a possibilidade
juridica de inscricdo de valores em restos a pagar ndo processados das despesas
empenhadas e ndo liquidadas (despesas nao processadas). A questao foi avaliada
no plano puramente abstrato, descurando-se, portanto, do exame de todas as
filigranas que o tema envolve, até porque nio se poderia antever a complexa

6 Giacomoni, James. Orcamento puiblico. 14. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 87.

7 Nesse sentido, anote-se: “Nos estudos de Contabilidade do setor publico, ¢ relevante considerar as
ponderacoes de Magnet (1978) de que a contabilidade ptiblica, embora diariamente aplicada, apresenta
algumas dificuldades para sua definicao. Por sua vez, o mesmo autor revela de modo surpreendente
que na Franca o estudo de Contabilidade Publica estd ausente dos programas de ensino superior e
inclusive que ela foi banida das escolas de formacao profissional, concluindo que trata-se de um campo
de conhecimento empirico que ¢ feita por praticantes para ser usada por praticantes futuros” (Silva,
Lino Martins. Contabilidade Governamental: um enfoque administrativo da nova contabilidade
publica. 9. ed. Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 47).
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gama de situacoes que o tema da inscricdo em restos a pagar encerra. Assim, as
conclusoes aqui lancadas nao tornam prescindivel ulterior analise particularizada
das hipoteses que poderao ensejar a inscricao de valores nessa rubrica. Além dis-
so, 0 exame foi realizado no plano retrospectivo, a luz da legislacao estadual que
regulamentou o exercicio financeiro relativo ao ano de 2011. Por essa razao, para
que as conclusoes aqui vertidas sejam validas para exercicios financeiros futuros,
¢ imperiosa a repeticao das cautelas previstas hodiernamente na legislacao esta-
dual, conforme se verificara adiante.

15. Frise-se, por derradeiro, que as discussoes sobre a inscricao de valores
em restos a pagar, sejam eles processados ou nao processados, ndo estao ads-
tritas aos limites territoriais do Estado de Sao Paulo. Em razdo do acréscimo na
inscricao de valores em restos a pagar, o Congresso Nacional, por ocasido da
tramitacdo dos projetos de Leis de Diretrizes Orcamentarias referentes aos anos
de 2007% e 2008°, tentou estabelecer limitacoes na utilizacao dos restos a pagar

8 Lein.° 11.439/06: “Art. 129. Os restos a pagar relativos a despesas primdrias discriciondrias inscritos
em 2007 ndo excederdo a 70% (setenta por cento) do valor inscrito no exercicio de 2006. Paragrafo tinico.
Excluem-se do limite a que se refere o caput as despesas relativas ao Projeto-Piloto de Investimentos Publicos
- PPI de que trata o art. 3° desta Lei.” Esse artigo constava do projeto de lei, mas foi vetado. As razdes
de veto foram assim emolduradas: “A inscrigdo de restos a pagar segue estritamente a legislacdo vigente,
sendo o volume basicamente determinado pelo descompasso entre a execucdo fisica e financeira e o principio
da anualidade do orcamento, em particular no tocante aos investimentos. Ao fixarem-se limites para a sua
inscricdo se toma por pressuposto a existéncia de desequilibrios entre teceitas e despesas, o que, todavia,
ndo corresponde ao que ocorre com o processamento dos restos a pagar; que conforme apontado ¢ intrinseco
ao processo de execucdo orcamentdria. A propria Lei Complementar n® 101, de 4 de maio de 2000, Lei de
Responsabilidade Fiscal - LRE dedicou-se ao aspecto do comprometimento financeiro com os restos a pagar;
fixando, em seu bojo a exigéncia de que, nos tiltimos dois quadrimestres de mandato, fossem resguardados os
correspondentes recursos financeiros para arcar com as obrigacoes decorrentes dos restos a pagar; evitando-
se que essas obrigacdes recaissem sobre o proximo governante. Assim, a gestdo dessas obrigacoes ndo requer
limitacdes adicionais aquelas ja consagradas na LRE sob pena de que qualquer limite arbitrado, sem observar
a dinamica da execucdo das despesas, possa colocar em risco a continuidade de acoes relevantes, em vista do
que se sugere apor veto ao dispositivo por contrariar o interesse puiblico.”

9 Lein.° 11.514/07: “Art. 131. Os restos a pagar ndo processados terdo vigencia de um ano a partir
de sua inscrigdo, exceto se: I - vierem a ser liquidados nesse periodo, observado o disposto no pardgrafo
unico do art. 112 desta Lei; II - referirem-se a convénio, ou instrumento congénere, por meio do
qual ja tenha sido transferida a primeira parcela de recursos, ressalvado o caso de rescisdo; ou III -
referirem-se a convénio, ou instrumento congénere, cuja efetivacdo dependa de licenca ambiental ou do
cumprimento de requisito de ordem técnica estabelecido pelo concedente. § 1° Durante a execucdo dos
restos a pagar ndo serdo admitidas alteracoes nos valores anteriormente inscritos. § 2° Fica vedada
no exercicio de 2008 a execucdo de restos a pagar inscritos em exercicios anteriores a 2007 que ndo
tenham sido liquidados até 31 de dezembro de 2007, ressalvado o disposto no inciso II do caput. § 3> Os
orgaos de controle interno e externo verificardo o cumprimento do disposto neste artigo.” Esse artigo
constava do projeto de lei, mas foi vetado. As razdes de veto foram assim emolduradas: “O
entendimento de que devem ser envidados todos os esforcos possiveis na busca da reducdo das despesas
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processados e nao processados. Contudo, essas restricoes foram objeto de veto
pelo Presidente da Republica'.

16. Acresca-se que o Tribunal de Contas da Unido, no Relatorio e Parecer
Prévio sobre as Contas do Governo da Republica relativo ao Exercicio de 2006',
apresentou ressalva quanto a inscricao de vultosos valores na rubrica de restos a
pagar nao processados. No exercicio subsequente, diante da auséncia de adocao
de medidas saneadoras em relacdo a ressalva do ano anterior, o Tribunal de Con-
tas da Unido estabeleceu recomendacdo para que os “Ministérios da Fazenda e do
Planejamento, Orcamento e Gestdo regulamentem o empenho de despesas ao longo do
exercicio orcamentdrio, de modo a reduzir os elevados montantes inscritos em restos a
pagar ndo-processados, e evitar o comprometimento da programacdo financeira dos
exercicios seguintes”™?

inscritas em restos a pagar, especialmente as ndo-processadas, parece ser unanimidade entre os gestores
publicos de todos os Poderes. Entretanto, também ¢ expressiva a opinido de que essa reducdo deve ser
realizada de forma gradual, a fim de nao comprometer a execucdo orcamentdria e financeira das acoes
autorizadas pelo Poder Legislativo nos respectivos exercicios financeiros. Dessa forma, considerando
que o dispositivo em questdo impede que os restos a pagar ndo processados, que ndo tenham sido objeto
de convénio ou instrumento congénere, ndo possam ter a sua vigéncia prorrogada, poderd colocar
em risco a continuidade de importantes acoes empreendidas pelo Governo na busca do almejado
crescimento economico.”

10 Para uma andlise mais pormenorizada, confira-se o excelente trabalho de WiLsoN ROBERTO Da
SivA: Aspectos normativos, contdbeis e orcamentdrios dos restos a pagar na administracao publica
federal. Brasilia, 2008. Monografia (Especializacio em Orcamento Publico) — Instituto
Serzedello Corréa—ISS — TCU, p. 38). Disponivel em: <http:/portal2.tcu.gov.br/portal/pls/
portal/docs/2053974.PDE>.

11 Confira-se: “Devem ser ressalvadas, em relacao ao Poder Executivo, as ocorréncias mencionadas ao
longo do relatorio, em particular: (...) XVIII - volume expressivo de restos a pagar ndo-processados,
inscritos ou revalidados no exercicio de 2006, o que compromete a programacdo financeira e o
planejamento governamental nos exercicios seguintes, com destaque para o Ministério das Cidades,
que inscreveu R$ 2,06 bilhdes em restos a pagar ndo-processados, o que representa 92,8% da despesa
realizada pelo orgao em 2006;” (Relatorio e Pareceres Prévios sobre as Contas do Governo da
Repriblica: exercicio de 2006/Tribunal de Contas da Unido; Ministro Ubiratan Aguiar, relator.
Brasilia : TCU, 2007, p. 317).

12 Verifique-se: “7 RECOMENDACOES DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO NAS CONTAS
DO GOVERNO DA REPUBLICA DE 2006 E PROVIDENCIAS ADOTADAS (...) B) Restos a
Pagar Ressalva: volume expressivo de restos a pagar ndo-processados, inscritos ou revalidados no
exercicio de 2006, o que compromete a programacdo financeira e o planejamento governamental
nos exercicios seguintes, com destaque para o Ministério das Cidades, que inscreveu R$ 2,06
bilhoes em restos a pagar nao-processados, o que representa 92,8% da despesa realizada pelo 6rgao
em 2006.Recomendacao: aos Ministérios da Fazenda e do Planejamento, Orcamento e Gestdo
que regulamentem o empenho de despesas ao longo do exercicio orcamentdrio, de modo a reduzir
os elevados montantes inscritos em restos a pagar ndo-processados, e evitar o comprometimento
da programacdo financeira dos exercicios seguintes. Comentdrios: Visando reduzir os elevados
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Essa é a sintese do relatorio. Passa-se a opinar.

I1. Restos a pagar processados e ndo processados

17. O caput do artigo 36 da Lei n.° 4.320/64 define como “Restos a Pagar as

despesas nele empenhadas, mas ndao pagas até o dia 31 de dezembro, distinguindo-se
as processadas das nao processadas™?. Da analise do dispositivo, constata-se que a
Lei n.° 4.320/64 estabeleceu vernacularmente que constituem restos a pagar as
despesas orcamentarias empenhadas, mas nao pagas até o dia 31 de dezembro
do respectivo exercicio financeiro. Além disso, consignou que os restos a pagar
referem-se as despesas processadas e as nao processadas'.

13

14

montantes inscritos em Restos a Pagar Nao- Processados e atender a sobredita recomendacao,
o0 Poder Executivo incluiu no art. 14 do Decreto n°. 6.046, de 22 de fevereiro de 2007, o prazo
madximo de 14 de dezembro de 2007 para as unidades efetuarem o empenho das suas respectivas
dotacdes orcamentdrias. Além disso, o pardgrafo 1° do referido artigo 14 do Decreto n°.
6.046/2007 dispos que os empenhos estariam limitados as despesas cujos contratos, convenios ou
instrumentos congéneres pudessem ser formalizados até 31 de dezembro de 2007, excetuando as
despesas constitucionais e legais. Em que pese a pertinéncia da inclusdo dos referidos dispositivos
no Decreto de Programacao Financeira, observa-se que, no exercicio de 2007, a inscri¢do de
valores em Restos a Pagar Ndo-Processados apresentou um crescimento de 42,19%, passando
de R$ 38,8 bilhoes em 2006 para R$ 55,1 bilhoes em 2007, o que demonstra a necessidade de
adocao de medidas complementares as adotadas. Situacao: Nao atendida.” (Relatorio e parecer
prévio sobre as contas do governo da republica / Tribunal de Contas da Unido (2007). Brasilia:
TCU, 2007, p. 386). A despeito das recomendacdes do Tribunal de Contas da Unido, o
jornal “O Estado de S. Paulo” recentemente veiculou reportagem em que aponta: “governo
federal ja acumula em caixa R$ 59 bilhdes para investimentos publicos, que ndo conseguiu gastar.
Esse valor ¢ referente a obras previstas nos orcamentos anuais da Unido que ndo sairam do papel.
Os recursos foram “empenhados”, mas nao “liquidados” e “pagos” porque o investimento ainda
nao foi realizado” (Landim, Raquer. Governo tem R$ 53 bilhoes para investir, mas ndo
consegue gastar: Recursos foram “empenhados”, mas ndo “liquidados” e “pagos” porque o
investimento nao foi realizado; montante triplicou desde 2007. O Estado de S. Paulo, Sdo
Paulo, 8 de jul. de 2012, Caderno de Economia & Negocios, p. B1).

Conquanto o dispositivo refira-se a restos a pagar relativos de despesas processadas e nio
processadas, 0 uso corrente sobrepos-se a diccao legal para cunhar as alocucoes “restos a pagar
processados” e “restos a pagar nao processados”.

No ambito estadual, o artigo 30 da Lei estadual n.° 10.320/68, que dispde sobre os sistemas
de controle interno da gestdo financeira e orcamentaria do Estado, detém redacdo semelhante
ao dispositivo constante da Lei n.° 4.320/64. Com efeito, o artigo 30 da Lei estadual n.°
10.320/68 foi assim emoldurado: “Artigo 30 — Consideram-se “Restos a Pagar” as despesas
empenhadas, mas ndo pagas, até 31 de dezembro, distinguindo as processadas das ndo processadas.
Pardagrafo tinico — Os empenhos que cortem a conta de créditos com vigencia plurianual, que ndo
tenham sido liquidados, s6 serdo computados como “Restos a Pagar” no ultimo ano de vigéncia do
crédito”. Desse modo, as conclusdes quanto a Lei n.° 4.320/64 se estendem inexoravelmente
a Lei estadual n.° 10.320/68.
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18. Decerto, a Lei n.° 4.320/64 nao delineou o sentido e alcance da expres-
sao “despesas processadas e ndo processadas”. Esse papel foi levado a efeito pelo
Decreto n.° 93.872/86, o qual dispde: despesas processadas e ndo processadas
constituem, respectivamente, as liquidadas e as néo liquidadas (artigo 67, §1°%).
Destarte, a vista dos preceitos contidos nessas ordenacdes legais, conclui-se que a
distincao entre restos a pagar processados e restos a pagar ndo processados remete
aos estagios da despesa orcamentaria'®.

19. A analise isolada da primeira parte do artigo 36 da Lei n.® 4.320/64, ao
dispor que se consideram restos a pagar “despesas nele empenhadas mas nao pagas
até o dia 31 de dezembro”, poderia levar ao entendimento de acordo com o qual se
admite a inscricao em restos a pagar apenas das despesas que deveriam ter sido
pagas em razdo do cumprimento da obrigacao pelo contratante, mas nao o foram.
Todavia, essa exegese nao subsiste a um exame mais criterioso.

20. De fato, a enunciacao dessa primeira parte segue-se a distin¢ao entre as
despesas processadas e ndo processadas. E, como ja se anotou, as despesas pro-
cessadas sao “aquelas despesas que completaram o estagio ‘liquidacao™"’; e as despesas
ndo processadas, “aquelas que nao concluiram o estdgio ‘liquidacao™"®. Dessa forma,
tendo em mira ndo apenas a primeira parte do dispositivo, imperiosa é a conclusao
segundo a qual a legislacao alberga tanto a inscricdo em restos a pagar das despesas
empenhadas e liquidadas (originando os restos a pagar processados), como das des-
pesas empenhadas e néo liquidadas (originando os restos a pagar nao processados).

21. Ressalve-se que, no ambito da legislacao federal, o tratamento dos res-
tos a pagar nao processados nao foi objeto somente da Lei n.® 4.320/64 e do
Decreto n.° 93.872/86. A Lei Complementar n.° 101/00, ao cuidar do Relatorio
de Gestéo Fiscal, prevé, em seu item 3 da alinea “b” do inciso III do artigo 55,
que, no ultimo quadrimestre, o relatorio contera demonstrativos da “inscricdo

15 Decreto n.® 93.872/86: “Art. 67. Considerem-se Restos a Pagar as despesas empenhadas e ndo pagas
até 31 de dezembro, distinguindo-se as despesas processadas das ndo processadas (Lei n® 4.320/64
art. 36). § 1° Entendem-se por processadas e ndo processadas, respectivamente, as despesas liquidadas
e as ndo liquidadas, na forma prevista neste decreto. § 2° O registro dos Restos a Pagar far-se-d por
exercicio e por credor.”

16 Gize-se que ndo ha consenso na literatura contabil quanto aos estagios da despesa orcamentaria.
Apesar dessa discusséo néo influenciar na definicio dos restos a pagar, adotar-se-a o critério
veiculado pela Lei n.° 4.320/64, que alude a trés estagios da despesa orcamentaria: empenho,
liquidacéo e pagamento.

17 Angélico, Jodo. Contabilidade Publica. 8. ed. Sao Paulo: Atlas, 1995, p. 71.

18 Anggélico, Jodo. Contabilidade Publica. 8. ed. Sao Paulo: Atlas, 1995, p. 71
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em Restos a Pagar, das despesas empenhadas e ndo liquidadas, inscritas até o limite
do saldo da disponibilidade caixa™? (g.n.).

22. Além disso, o paragrafo tnico do artigo 76 do Decreto-lei n.° 200/67 esta-
belece que as “despesas inscritas na conta de “Restos a Pagar” serdo liquidadas quando
do recebimento do material, da execucdo da obra ou da prestacao do servico, ainda que
ocorram depois do encerramento do exercicio financeiro”. Embora o preceito nao se re-
fira especificamente aos restos a pagar néo processados, da guarida ao lancamento
contabil relativo a inscricdo de valores nessa rubrica ao admitir que a liquidacéo das
despesas ocorra apos o término do exercicio financeiro. Com efeito, os restos a pagar
processados, como ja se anotou, pressupdem que o cumprimento dos estagios de
empenhamento e liquidacao da despesa ocorram dentro do mesmo exercicio finan-
ceiro, relegando ao proximo exercicio financeiro apenas o pagamento.

23. Sem embargo dessas consideracoes, nao se pode negar que a adequada
gestdo orcamentdria e financeira recomenda o cumprimento de todos os estagios
da despesa dentro de um mesmo exercicio financeiro. A rigor, o procedimento
ideal seria o empenhamento, liquidacdo e pagamento da despesa até o término
do exercicio financeiro (31 de dezembro) de modo a evitar o descompasso en-
tre a execucdo orcamentdria e financeira. Contudo, existem eventos que podem
impedir que os estagios da liquidacdo e do pagamento se efetivem dentro do
mesmo exercicio financeiro do empenho, seja por responsabilidade da propria
Administracao Publica (a titulo exemplificativo, demora no recebimento de um
bem ou servico contratado), seja por fatores que nido podem ser imputados a
Administracao Publica (a titulo exemplificativo, questionamento judicial de um
procedimento licitatorio). E, para que se possa dar prosseguimento a execucao da
despesa no exercicio financeiro seguinte — desde que devidamente empenhada —,
a legislacdo permitiu o registro de valores em restos a pagar®.

24. Dessa forma, os restos a pagar processados sdo constituidos pelos saldos
das despesas empenhadas, liquidadas e nao pagas. Eles se referem as despesas
que ja ultimaram o estagio da liquidacao (despesas processadas), ou seja, repre-
sentam aqueles valores que, ao final do exercicio financeiro, estavam prontos
para o pagamento em razao de o credor ter cumprido com as suas obrigacdes

19 Lei Complementar n.° 101/00: “Art. 55. O relatorio conterd: (...) III - demonstrativos, no ultimo
quadrimestre: (..) b) da inscricdo em Restos a Pagar, das despesas: (...) 3) empenhadas e ndo
liquidadas, inscritas até o limite do saldo da disponibilidade de caixa; (...)”

20 Converge para essa assertiva o requisito constante do §2° do artigo 9° do Decreto estadual n.°
57.489/11, o qual exige a justificativa para a inscri¢do de valores em restos a pagar nao proces-
sados, como se verificara adiante.
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mediante a entrega do material, a prestacdo dos servicos ou a execucado das obras,
tendo ocorrido ainda a verificacdo do seu direito adquirido, na diccao do artigo
63 da Lei n.° 4.320/64. Portanto, dentro do mesmo exercicio financeiro houve o
cumprimento dos estagios do empenho e da liquidacao. Apenas o pagamento se
realizara no exercicio financeiro vindouro.

25. Por sua vez, os restos a pagar ndo processados sio constituidos pelos
saldos das despesas empenhadas e nao liquidadas — e, portanto, ainda nao pagas.
Assim, eles se referem a despesas que ndo concluiram o estagio da liquidacao
(despesas nao processadas) até o dia 31 de dezembro. Trata-se de despesas que
ainda dependem da prestacao do servico, do fornecimento do material ou da
execucdo das obras por parte do credor, ou, mesmo que tenha ocorrido o cum-
primento da obrigacao, nao houve a verificacao do direito adquirido pelo credor.
Dessa forma, o cumprimento dos estagios da liquidacao e pagamento se realizara
no exercicio financeiro seguinte.

26. Essa € a licao que se extrai do entendimento doutrinario:

“O tema Restos a Pagar foi tratado no art. 36 da Lei n.° 4.320/64, nos seguintes termos:

(.

O dispositivo citado apresenta trés pontos importantes que caracterizam a figura dos Restos
a Pagar: a definicao da expressdo Restos a Pagar, sua composicdo e a diferenca entre as
despesas empenhadas processadas e ndao processadas.

Segundo o Decreto 93.872/1986, entendem-se por despesas empenhadas processadas as despesas
liquidadas, e por despesas empenhadas ndo-processadas as despesas ndo-liquidadas.

Como visto no subitem 9.2.3.1 deste capitulo, no primeiro estdagio — empenho —, as despesas
orcamentdrias sdo empenhadas e reconhecidas no exercicio da emissdo do empenho, regis-
tradas contabilmente pela utilizacao do crédito orcamentdria, mesmo ndo sendo ainda uma
obrigacdo liquida e certa. Maior importancia foi dada ao principio da legalidade da despesa
e da anualidade do orcamento (...)

Conforme consabido, para todas as despesas orcamentdrias, nem todos os estagios poderao
acontecer durante o exercicio, podendo essas despesas apresentar-se nas seguintes situacoes
ou momentos, no encerramento do exercicio;

a) despesas empenhadas, liquidadas e pagas;

b) despesas empenhadas, liquidadas e ndo pagas; e

¢) despesas empenhadas, ndo liquidadas e nao pagas.

Na hipotese da situacdo contida na alinea ‘c’, as despesas empenhadas, nao liquidadas e
ndo pagas até 31.12, pendentes do implemento de condicdo, serdo inscritas, em 31/12, na
conta 5.3.1.x.x.xx.xx — Inscricdo dos Restos a Pagar Nao-Processados em contrapartida
com a conta 6.3.1.x.x.xx.xx — Restos a Pagar Nao-Processados a Liquidar, no Subsistema
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de Informacoes Orcamentadrias, por forca do art. 35 da Lei 4.320/64 e da apuracdo correta
do ‘superavit’ financeiro, como ilustrado a seguir.”*

27. Alinhados a esse posicionamento:

“A observancia dos requisitos legais para a execucdo da despesa publica muitas vezes exige o
cumprimento de cronograma que consomem vdrios meses, abrangendo atividades como a pu-
blicacao de editais, a realizacdo de processos licitatcrios quase sempre morosos, d fiscalizacdo da
entrega e da producdo dos bens e servicos. Nesse processo, muitas das etapas, e principalmente o
pagamento, podem se estender para exercicios futuros. Em situacoes dessa natureza a legislacdo
brasileira estabelece que as despesas legalmente empenhadas em determinado exercicio sejam
apropriadas nesse mesmo exercicio, independentemente da fase em que se encontre a sua realiza-
¢do. Se ainda ndo foi paga, a despesa orcamentaria ¢ devidamente registrada, lancando-se adicio-
nalmente o direito do fornecedor em conta de obrigacdo do governo, a conta “restos a pagar”. (...)

As despesas inscritas em Restos a pagar classificam-se em:

a) Restos a pagar Processados — despesas em que o credor ja tenha cumprido com as suas
obrigacoes, ou seja, ja tenha entregue os bens ou servicos, e em que tenha reconhecido como
liquido e certo o seu direito ao respectivo pagamento. Trata-se dos empenhos liquidados no
exercicio anterior e ainda ndo pagos.

b) Restos a pagar ndo Processados — despesas que ainda dependem da entrega, pelo forne-
cedor; dos bens ou servicos ou, ainda que tal tenha se efetivado, o direito do credor ainda
ndo foi apurado e reconhecido. Trata-se de despesas empenhadas no exercicio anterior,
ainda nao liquidadas e nao pagas.”

“As despesas processadas sao aquelas em que ja ocorreram o empenho e a liquidacao, signi-
ficando, dessa forma, que a condicdo necessdria para o efetivo pagamento ja ocorreu; este,
porém, ndo serd realizado no mesmo exercicio financeiro. (...)

As despesas nao processadas representam aquelas que foram regularmente empenhadas, mas
que, em razdo do ndo cumprimento integral do contrato pelo particular ou pela propria Admi-
nistracdo Publica, nao puderam ser liquidadas no mesmo exercicio financeiro. De fato, a pen-
dencia na execucdo de contratos cujas obrigacoes foram assumidas pela Administracdo Publica
(aquisicao de obras, materiais ou servicos) ndo dd ao credor (contratado) o direito liquido e cer-
to ao pagamento, impedindo a liquidacdo da despesa. Dessa forma, se a execucdo do contrato
ndo ocorrer até o final do exercicio, a despesa empenhada ¢ categorizada como nao processada,
diante da impossibilidade de se proceder a sua liquidacao (art. 63 da Lei 4.320/1964).”%

21 Rosa, Maria Berenice. Contabilidade Publica do Setor Publico. Sdo Paulo: Atlas, 2011, p. 283.

22 Albuquerque, Claudiano Manoel; Medeiros, Marcio Bastos; Silva, Paulo Henrique Feij6. Gestdo
de Financas Publicas: fundamentos e prdticas de planejamento, orcamento e administracdo financeira
com responsabilidade fiscal. 2. ed. Brasilia, 2008, p. 366.

23 Conti, José Mauricio (Coord.). Orcamentos publicos: a Lei 4.320/1964 comentada. Sao Paulo: Revista
dos Tribunais, 2008, p. 127. Confiram-se, ainda, para evitar a citacéo fastidiosa dos mesmos con-
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28. Em ideéntica vereda, segue a orientacdo preconizada pela Secretaria do Te-
souro Nacional, consoante se depreende da 4* edicao do Manual de Contabilidade
Aplicada ao Setor Publico**, aplicado a Uniéo, Estados, Distrito Federal e Municipios e
aprovado pela Portaria Conjunta STN/SOE de 20 de junho de 2011, o qual estabelece:

“No fim do exercicio, as despesas orcamentdrias empenhadas e nao pagas serdo inscritas em
Restos a Pagar e constituirdo a divida flutuante. Podem-se distinguir dois tipos de Restos a

Pagar: os Processados e 0s Nao Processados.

Os Restos a Pagar Processados sdo aqueles em que a despesa orcamentdria percorreu os
estagios de empenho e liquidacao, restando pendente apenas o estagio do pagamento.

Os Restos a Pagar Processados ndo podem ser cancelados, tendo em vista que o fornecedor
de bens/servicos cumpriu com a obrigacao de fazer e a Administracdo ndo poderd deixar
de cumprir com a obrigacdo de pagar.

Serdo inscritas em restos a pagar as despesas liquidadas e nao pagas no exercicio finan-
ceiro, ou seja, aquelas em que o servico, obra ou material contratado tenha sido prestado
ou entregue e aceito pelo contratante. Também serdo inscritas as despesas ndo liquidadas
quando o servico ou material contratado tenha sido prestado ou entregue e que se encon-
tre, em 31 de dezembro de cada exercicio financeiro, em fase de verificacao do direito
adquirido pelo credor ou quando o prazo para cumprimento da obrigacdo assumida pelo
credor estiver vigente.”

29. Deflui, ainda, da 4* edicao do Manual de Contabilidade Aplicada ao Se-
tor Publico, que, no encerramento do exercicio financeiro, “a inscricdo de despesa
em restos a pagar ndo processados ¢ procedida apos a anulacao dos empenhos que nao
podem ser inscritos em virtude de restricio em norma do ente, ou seja, verificam-se
quais despesas devem ser inscritas em restos a pagar e anulam-se as demais para, apos,

ceitos, os seguintes ensinamentos: Angélico, Joao. Contabilidade Publica. 8. ed. Sao Paulo: Atlas,
1995, p. 71; Piscitelli, Roberto Bocaccio; Timbo, Maria Zulene Farias. Contabilidade Publica: uma
abordagem da administracdo financeira publica. 10. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 193; Cruz, Flavio
et. all. Comentarios a lei n.° 4.320. 4. ed. Sao Paulo: Atlas, 2006, p.75; Andrade, Nilo de Aquino.
Contabilidade Publica na Gestao Municipal. 4. ed. Sao Paulo: Atlas, 2012, p. 127; Giacomoni, James.
Orcamento publico. 14. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 313; Silva, Lino Martins. Contabilidade Gover-
namental: um enfoque administrativo da nova contabilidade publica. 9. ed. Sao Paulo: Atlas, 2011, p.
277; Lima, Diana Vaz; Castro, Robison Gongalves. Contabilidade Publica. 3. ed. Sio Paulo: Atlas,
2009, p. 83; Kohama, Heilio. Contabilidade Publica: teoria e pratica. 12. ed. Sao Paulo: Atlas, 2012, p.
142; Mota, Francisco Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 147.
24 A competéncia da Secretaria do Tesouro Nacional para a edicdo do Manual de Contabilidade

aplicada ao Setor Publico deflui dos Decretos n.° 6.976/09 e 7.482/11, em conformidade com
os artigos 18, da Lei n.° 10.180/01, e 50, §2°, da Lei Complementar n.° 101/00.

25 Manual de contabilidade aplicada ao setor publico: aplicado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios: procedimentos contdbeis orcamentdrios. 4. ed. Brasilia: Secretaria do Tesouro
Nacional, Coordenacido-Geral de Contabilidade, 2011, p. 112, g.n.
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inscreverem-se os restos a pagar nao processados do exercicio™® (g.n.). Fixa, portanto,
o referido Manual que, a luz da legislacdo do ente federativo, deve ser realizado
o registro dos restos a pagar processados e anulacao dos empenhos que nao po-
dem ser inscritos nessa rubrica. Apos a adocao desse procedimento, realiza-se a
inscricao dos restos a pagar nao processados. Portanto, a inscricio das despesas
empenhadas e nao liquidadas em restos a pagar nao processados remete a legisla-
cao estadual (artigo 24, incisos I e II, da Constituicao Federal).

30. Nessa ordem de ideias, no ambito do Estado de Sao Paulo, a par da ja
mencionada Lei estadual n.° 10.320/68 (cf. nota 14), o tema ¢é objeto das su-
cessivas leis de diretrizes orcamentarias e dos decretos governamentais que dis-
pdem sobre a execu¢ao orcamentaria e encerramento do exercicio financeiro. E,
tendo por parametro o Orcamento de 2011, a inscricdo das despesas em restos
a pagar foi regulamentada pelos seguintes preceitos: artigo 36 da Lei estadual
n.° 14.185/10%", que dispos sobre as diretrizes orcamentarias para o exercicio
de 2011; artigo 14 do Decreto estadual n.° 56.644/11%, que fixou normas para
a execucdo orcamentaria e financeira do exercicio de 2011; artigo 9° do Decreto
estadual n.° 57.489/11%°, que estabeleceu normas relativas ao encerramento da
execucao orcamentaria e financeira das Administracdes Direta e Indireta, visan-
do ao levantamento do Balanco Geral do Estado do exercicio de 2011.

26 Manual de contabilidade aplicada ao setor publico: aplicado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios: procedimentos contdbeis orcamentdrios. 4. ed. Brasilia: Secretaria do Tesouro
Nacional, Coordenacao-Geral de Contabilidade, 2011, p. 112, g.n.

27 Leiestadual n.° 14.185/10: “Artigo 36 - As despesas empenhadas e ndo pagas até o final do exercicio
serdo inscritas em restos a pagar e terdo validade até 31 de dezembro do ano subsequente, inclusive
para efeito de comprovagcado dos limites constitucionais de aplicacao de recursos nas dreas da educacdo
e da satide. Pardgrafo tnico - Decorrido o prazo de que trata o “caput” deste artigo e constatada, ex-
cepcionalmente, a necessidade de manutencdo dos restos a pagar, fica o Poder Executivo autorizado a
prorrogar sua validade, condicionado a existéncia de disponibilidade financeira para a sua cobertura.”

28 Decreto estadual n.° 56.644/11: “Artigo 14 - As despesas empenhadas e ndo pagas até o final do
exercicio serdo inscritas em restos a pagar e terdo validade até 31 de dezembro do ano subsequente,
inclusive para efeito de comprovacao dos limites constitucionais de aplicacdo de recursos nas dreas da
educacao e satide, nos termos do artigo 36 e pardgrafo unico da Lei n® 14.185, de 13 de julho de 2010,
condicionadas a existéncia de disponibilidade financeira para a sua cobertura.”

29 Decreto estadual n.° 57.489/11: “Artigo 9° - As despesas do exercicio financeiro pendentes de pa-
gamento poderdo ser inscritas como restos a pagar processados ou nao processados, até 14 de janeiro
de 2012. § 1° - O registro dos restos a pagar far-se-d por credor e empenho correspondente. § 2° - Os
restos a pagar ndo processados serdo inscritos pelas proprias Unidades Gestoras Executoras - UGEs,
desde que haja justificativa para tanto e condicionada a existéncia da disponibilidade financeira neces-
sdria a sua cobertura. § 3° - O empenho da despesa ndo inscrito em restos a pagar serd automatica-
mente anulado no SIAFEM/SP” O Decreto prevé a inscricdo em restos a pagar processados ou nao
processados até 14 de janeiro de 2012. Essa data, contudo, extrapolou o exercicio financeiro
relativo ao ano de 2011.
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31. Destarte, o artigo 36 da Lei estadual n.° 14.185/10 estabelece que as des-
pesas empenhadas e nao pagas até o final do exercicio serdo inscritas em restos a
pagar. Ao que acrescenta o artigo 14 do Decreto estadual n.® 56.644/11: exigéncia
de disponibilidade financeira para a cobertura dos restos a pagar. Por seu turno,
o artigo 9° do Decreto estadual n.° 57.489/11 alude expressamente aos restos a
pagar processados e nao processados.

32. Da analise desses dispositivos, verifica-se que a legislacao estadual, num
primeiro momento (artigos 36, da Lei estadual n.® 14.185/10, e 14 do Decreto
estadual n.° 56.644/11), prevé a inscricao em restos a pagar das despesas empe-
nhadas e ndo pagas, o que poderia levar o hermeneuta ao entendimento de acor-
do com o qual ela albergaria apenas as despesas empenhadas que deveriam ter
sido pagas no exercicio, mas nao o foram. Portanto, trataria apenas das despesas
empenhadas e liquidadas (despesas processadas), permitindo, assim, apenas a
inscricdo de valores em restos a pagar processados.

33. Todavia, a interpretacao sistematica nao abonaria essa conclusao. A anali-
se do sentido e alcance desses dispositivos nao poderia desconsiderar a legislacéo
federal (artigo 24 inciso I e §1° da Constituicdo Federal) que, como ja se viu, ad-
mite a inscricdo de despesas empenhadas e nao liquidadas na rubrica de restos a
pagar nao processados. Além disso, o artigo 9° do Decreto estadual n.® 57.489/11
menciona expressamente 0s restos a pagar nao processados, o que da ensanchas
ao registro contabil alvitrado, “desde que haja justificativa para tanto e condicionada
a existéncia da disponibilidade financeira necessdria a sua cobertura”.

34. Nao é demasiado ressaltar, como bem realcado pela Pasta consulente,
que foram estabelecidas diversas cautelas para a inscricao das despesas orcamen-
tarias empenhadas e nao liquidadas em restos a pagar néo processados, visando a
preservacao do equilibrio orcamentario.*

35. Dessa forma, resta induvidoso que a inscricdo em restos a pagar nao
processados de despesas empenhadas e nao liquidadas detém respaldo norma-
tivo, seja na legislacao federal, seja na legislacao estadual. Além disso, constitui
registro contabil ancorado na licao doutrinaria e no entendimento preconizado
pela Secretaria do Tesouro Nacional. Entretanto, a simples previsio de inscricao

30 A Secretaria da Fazenda do Estado de Sdo Paulo assentou: “A legislacdo estadual impoe cautelas
especificas para inscricao em restos a pagar ndo processados, tais como (I) apresentacao de justificativa
convincente para a demora do processamento; (II) constatacao sobre a existéncia de disponibilidade
financeira ‘vis-a-vis® as receitas arrecadadas no mesmo exercicio em que ocorreu o empenhamento de
despesa; (1) limitacao temporal de validade até o final do exercicio subsequente; (IV) computo no
cumprimento das vinculacoes constitucionais na drea do ensino e da saude; (V) cancelamento dos restos
a pagar cuja obrigacao nao guardar real conformidade com os respectivos compromissos”.
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dos restos a pagar ndo processados na legislacdo nao evidencia, por si so, que a
realizacdo desse lancamento contabil compraz ao principio da anualidade. Com
efeito, ainda que prevista na legislacdo, a inscricao de despesas empenhadas e ndo
liquidadas em restos a pagar ndo processados deve ser amoldavel ao principio da
anualidade, sob pena de ser considerada incompativel com o texto constitucional.

III. Tratamento contabil conferido pela Lei n.° 4.320/64 aos restos a
pagar: observancia dos principios da anualidade orcamentaria e do
equilibrio orcamentario

36. Deflui do principio da anualidade, consagrado no artigo 2° da Lei n.°
4.320/64°!, que o orcamento projeta-se sobre determinado periodo. A rigor, o or-
camento consiste na “previsdo, programacdo de atividades e projetos a serem realiza-
dos no futuro™, e esse futuro, por forca do principio da anualidade orcamentaria,
corresponde ao periodo equivalente a um ano.

37. Com efeito, no sistema patrio, por conta do disposto nos artigos 48,
inciso II, 165, inciso 1l e § 5°, e 166, da Constituicdo Federal, e 34, da Lei n.°
4.320/64, o exercicio financeiro — lapso temporal em que se concretiza a execucao
orcamentaria e financeira — equivale ao ano civil. Dentre as razdes que justificam a
adocao do principio da anualidade orcamentaria, destaca-se que a periodicidade
da peca orcamentaria enseja “maior controle quanto a sua execucdo™, resultando
daf a importancia de seu fiel cumprimento.

31 Lein.® 4.320/64: “Art. 2° A Lei do Orcamento conterd a discriminacdo da receita e despesa de forma
a evidenciar a politica economica financeira e o programa de trabalho do Governo, obedecidos os prin-
cipios de unidade universalidade e anualidade (...)” (g.n).

32 Silva, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 24. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2005,
p. 741.

33 Rosa Jr., Luiz Emydio E Manual de Direito Financeiro e Tributario. 20. ed. Rio de Janeiro: Re-
novar, 2007, p. 78. Em idéntica vereda trilha José Afonso da Silva ao afirmar que a periodi-
cidade do orcamento funda-se: “(a) ‘do ponto de vista politico, por conceder ao Congresso Nacio-
nal a oportunidade de intervir periodicamente na atividade financeira, quer aprovando a proposta
de orcamento para o periodo seguinte, quer fiscalizando a administracao financeira do governo e
tomando-lhe as contas; (b) ‘do ponto de vista financeiro’, porque marca um periodo durante o qual
se efetuam a arrecadacao e a contabilizacdo dos ingressos e se comprometem as despesas publicas
em determinado momento; (¢) ‘do ponto de vista economico’, para o fim de influir nas flutuacoes
dos ciclos economicos.” (Silva, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 24. ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2005, p. 741). Alinha-se a esse entendimento Ricardo Lobo Torres: “O
principio da anualidade orcamentdria sinaliza no sentido de que o Legislativo deve exercer o con-
trole politico sobre o Executivo pela renovacdo anual da permissdo para a cobranca dos tributos e a
realizacao dos gastos, sendo inconcebivel a perpetuidade ou a permanéncia da autorizacdo para a
gestao financeira” (Torres, Ricardo Lobo. Tratado de direito constitucional financeiro e tributdrio.
3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 329).
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38. Sem embargo da sua harmonizacao com o plano plurianual®, o senti-
do e alcance do principio da anualidade orcamentaria ndo ensejam relevantes
altercacoes no ambito doutrinario. Por essa razdo, sem maior detenca na ana-
lise desse principio, imperioso iniciar-se o exame do tratamento contabil das
despesas inscritas em restos a pagar, sejam eles processadas ou nao, de modo
a evidenciar que esse lancamento contébil afigura-se compativel com principio
da anualidade orcamentaria.

39. A principal objecdo que se faz a inscricao de valores em restos a pagar
nao processados, a luz do principio da anualidade orcamentaria, diz respeito a
impossibilidade de cobrir despesa futura com o orcamento presente. Entretanto,
a Lei n.° 4.320/64 confere aos restos a pagar, sejam eles processados ou nao pro-
cessados, um tratamento contabil cujos efeitos ficam restritos, sob o prisma da
execucao orcamentdria, ao orcamento do exercicio financeiro em que os valores
sdo inscritos nessa rubrica. E, conquanto o pagamento ocorra no exercicio finan-
ceiro subsequente ao do empenhamento da despesa, a legislacdo condiciona a
inscricao de valores em restos a pagar a existéncia de saldo de caixa, o que busca
preservar o principio do equilibrio or¢camentario, equacionando a questao sob a
perspectiva da execucao financeira.

40. Nesse sentido, revela-se imprescindivel trazer a tona classificacdo en-
campada pela Lei n.° 4.320/64 entre as despesas orcamentarias e as despesas
extraorcamentarias. Com efeito, sio consideradas orcamentarias aquelas des-
pesas “cuja realizacao depende de autorizacdo legislativa e que ndao pode efetivar-se
sem crédito orcamentdrio. Em outras palavras, é a que integra o orcamento, isto ¢,
a despesa discriminada e fixada no orcamento publico”.”” De outro modo, as des-
pesas extraorcamentarias sao os “pagamentos que nao dependem de autorizacdo
legislativa; aqueles que nao estao vinculados ao orcamento publico; ndo integram o
orcamento.”

34 Nesse sentido: “Pode-se até, a partir dai, reconhecer um novo principio orcamentdrio, proprio da
técnica de orcamento-programa, qual seja o principio da plurianualidade das despesas de investi-
mentos. Isso, contudo, ndo fura o principio da anualidade, porque as metas e programas e, portanto,
as despesas de capital, constantes do plano plurianual, serdo executadas ano a ano pelo orcamento
anual. Significa isso que o principio da anualidade vive e revive no sistema, com cardter dinamico-
-operativo, porquanto o plano plurianual constitui regra sobre a realizacdo das despesas de capital
e das relativas aos programas de duracdo continuada, mas ndo € operativo por si, e sim por meio do
orcamento anual.” (Silva, José Afonso da Silva. Curso de Direito Constitucional Positivo. 24. ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2005, p. 742).

35 Angélico, Jodo. Contabilidade Publica. 8. ed. Sao Paulo: Atlas, 1995, p. 62, g.n.
36 Angélico, Jodo. Contabilidade Publica. 8. ed. Sdo Paulo: Atlas, 1995, p. 64, g.n.
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41. Assentada essa distin¢ao, impende mencionar que a Lei n.° 4.320/64, ao
tratar do Balanco Financeiro®”, em seu artigo 103, paragrafo unico, dispde que
“os Restos a Pagar do exercicio serdo computados na receita extra-orcamentdria para
compensar sua inclusdo na despesa orcamentdria”. Consigna esse dispositivo que os
restos a pagar, sejam eles processados ou nao processados, constituem despesa
orcamentaria, e, por constituirem despesa orcamentdria, integram o orcamento
do exercicio financeiro em que empenhada a despesa, em razdo do que dispde o
artigo 35, inciso 11, da Lei n.® 4.320/64 como se verificara em item ulterior.

42. Todavia, como a inscricio de valores em restos a pagar ndo implica
desembolso®® — os restos a pagar representam o saldo das despesas empenha-
das e liquidadas (despesas processadas) ou das despesas empenhadas e nao
liquidadas (despesas nao processadas), em ambas as situacoes a despesa nao
atingiu o estagio do pagamento —, a Lei n.° 4.320/64 determina que os valores
sejam computados, em compensacdo, como receita extraorcamentaria no Ba-
lanco Financeiro. Desse modo, esse “procedimento procura transferir o estagio de
pagamento para o exercicio seguinte, tratando-o sob o ponto de vista eminentemente
financeiro, uma vez que, do ponto de vista orcamentdrio, encerra-se no fim do exetr-
cicio, no qual, no valor da despesa orcamentdria executada, foi incluido o valor dos
restos a pagar.”

43. Nesse sentido, prelecionam Roberto Bocaccio Piscitelli e Maria Zulene
Farias Timbo:

“No titulo “Restos a Pagar”, classificado como receita extra-orcamentdria, serd compu-
tado o total dos “Restos a Pagar” inscritos no exercicio, para compensar a sua inclusdo

37 De acordo com a Lein.® 4.320/64, os balancos publicos sao apresentados por um conjunto de
quatro pecas: balanco orcamentario; balanco financeiro; balanco patrimonial e a demonstra-
cdo das variacoes patrimoniais. Cada uma dessas pecas evidenciara a movimentacao ocorrida
e o resultado correspondente ao exercicio a que se refere. Especificamente em relacdo ao
balanco financeiro, preleciona abalizada doutrina: “O Balanco Financeiro, em razdo do fato de
que ‘o exercicio financeiro coincidird com o ano civil’, deverd corresponder ao movimento financeiro
ocorrido no periodo de 1° de janeiro a 31 de dezembro do ano a que se referir e conterd, além das
relativas as operacoes orcamentdrias, também ‘todas das operacoes de que resultem débitos e crédi-
tos de natureza financeira, ndo compreendidas na execucdo orcamentdria’. Alids, a Lei n.° 4.320/64
apresenta o Anexo 13 relativo ao Balanco Financeiro, cuja composicao deve ser obedecida pelas
entidades da administracao direta ou centralizada e pelas entidades autdrquicas” (Kohama, Heilio.
Balancos publicos: teoria e pratica. 2. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2011, p. 55).

38 Confira-se: “Desembolso — Pagamento resultante da aquisicao do bem ou servico. Pode ocorrer antes,
durante ou apés a entrada da utilidade comprada, portanto defasada ou nao do momento do gasto.”
(g.n.) (Martins, Eliseu. Contabilidade de Custos. 10. Ed. Sao Paulo: Atlas, 2010, p. 25).

39 Kohama, Heilio. Balancos puiblicos: teoria e pratica. 2. ed. Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 62.

BOLETIM CEPGE, S&o Paulo, v. 36, n. 4, p. 35-77, julho/agosto 2012 53



na despesa orcamentdria. Deve-se entender que o Balanco Financeiro tem a funcdo de
fluxo de caixa; logo, as despesas nao pagas, que foram computadas no balanco orca-
mentdrio, e figuram também no balanco financeiro, ndo provocardo alteracoes no saldo
disponivel (caixa e bancos), anulando-se seu efeito por inclusdo simultdnea nas colunas
da receita e da despesa. Do mesmo modo, “Servico da Divida a Pagar” também integra
a receita extra-orcamentdria. Como se pode notar, utiliza-se um artificio contabil para
demonstrar a efetiva variacdo do disponivel. Portanto, esses valores ndo constituem ge-
nuinamente receitas extra-orcamentdrias, e sim compensacdo, “anulacdo” das despesas
que nao acarretam desembolso.

¢.)

Deverd constar no Balanco Financeiro, na especificacio da despesa orcamentdria, a
despesa realizada (paga e a pagar), que inclui a inscricao em Restos a Pagar. O valor
desta inscricdo deverd igualar-se numericamente aos Restos a Pagar classificados como
receita extra-orcamentdria, como visto antes. Desse modo, a despesa orcamentdria efe-
tivamente paga no exercicio serd a diferenca entre a despesa realizada (empenhada),
que consta de despesas orcamentdrias, e a inscricdo em Restos a Pagar (empenhada, a
pagar), que consta da receita extra-orcamentdria, como se poderd verificado no Anexo
II deste Capitulo.”*

44. Outro aspecto que ndo pode ser desconsiderado para a compreensao do
tratamento contabil conferido pela Lei n.° 4.320/64 aos restos a pagar refere-se
ao pagamento desses valores no exercicio financeiro seguinte ao da sua inscri¢ao.
Como ja se realcou, ao término do exercicio, no Balanco Financeiro, os valores
de restos a pagar sao considerados despesas orcamentarias, mas, como nao ha de-
sembolso no registro desses valores, a Lei n.° 4.320/64 determina que tais valores
sejam computados na receita extraorcamentaria, compensando a sua inclusao na
despesa orcamentaria. Todavia, consta ainda do Balanco Financeiro a conta relati-
va ao pagamento de restos a pagar que é considerada despesa extraorcamentaria.
O saldo dessa conta é constituido pelos pagamentos de valores relativos a restos
a pagar inscritos em exercicios anteriores, e esses valores nao sao considerados
despesa orcamentaria do exercicio financeiro em que é realizado o pagamento,
porque ja tiveram esse tratamento no exercicio financeiro do orcamento em que
houve a inscricdo dos valores em restos a pagar.*!

40 Piscitelli, Roberto Bocaccio; Timbo, Maria Zulene Farias. Contabilidade Publica: uma abordagem
da administracdo financeira publica. 10. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 398.

41 Confira-se o Anexo 13 da Lei n.° 4.320/64. No lado esquerdo do Balanco Financeiro, onde sdo
lancadas as receitas do exercicio financeiro, constam como receita extraorcamentaria os valores
relativos a restos a pagar que sdo contabilizados como compensacio da despesa orcamentaria.
No lado direito do balanco, onde sao lancadas as despesas do exercicio financeiro, consta como
despesa extraorcamentaria o saldo relativo a restos a pagar que se referem ao pagamento de
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45. Nesse sentido, aduzem Roberto Bocaccio Piscitelli e Maria Zulene Farias
Timbo:

“Os Restos a Pagar que figuram como despesa extra-orcamentdria referem-se aos paga-
mentos no exercicio, correspondentes a valores inscritos no exercicio anterior, em razdo de
seu pagamento ndo ser mais considerado como despesa orcamentdria, porque jd tiveram
o tratamento de despesa orcamentdria quando de sua inscricdo. Este raciocinio também
pode ser aplicado a “Servico da Divida a Pagar”. O efeito do caixa so se reflete no balanco
financeiro do exercicio em que o pagamento ¢ realizado.” i

46. Verifica-se, portanto, que, no Balanco Financeiro, o pagamento de restos
a pagar é considerado, para fins do exercicio financeiro vigente, despesa extraor-
camentdria, pois, por ocasido da inscricao em restos a pagar, esses valores — que
a época representavam as despesas empenhadas e liquidadas (processadas) ou as
despesas empenhadas e nao liquidadas (ndo processadas) — ja receberam o tra-
tamento contabil de despesas orcamentarias. Portanto, o pagamento dos restos a
pagar, sejam eles processados ou nao processados, por constituir despesa extraor-
camentdria, ndo integra o orcamento referente ao exercicio financeiro vigente, isto
¢, ndo integra o orcamento no qual ha o pagamento e tampouco dependem de
autorizacdo orcamentaria para tanto, ja que tal autorizacao ocorreu no exercicio
em que houve a inscricdo em restos a pagar.

restos a pagar de exercicios anteriores. Para melhor entendimento, segue parte de modelo
extraido da obra de Maria Berenice Rosa:

BALANCO FINANCEIRO
RECEITA DESPESA
TITULOS TITULOS
ORCAMENTARIA ORCAMENTARIA
Receita Corrente Legislativa
Receita Tributdria Judiciaria
Receita de Contribuicoes Administracao e Planejamento
(..) (.
EXTRAORCAMENTARIA EXTRAORCAMENTARIA
Restos a Pagar (contrapartida de despesas Restos a pagar (pagamento no exercicio)
d pagar)
(.. SALDO DO EXERCICIO ANTERIOR
(..)
SALDO DO EXERCICIO ANTERIOR
(..)
TOTAL TOTAL

(Rosa, Maria Berenice. Contabilidade Publica do Setor Publico. Sdo Paulo: Atlas, 2011, p. 469).

42 Piscitelli, Roberto Bocaccio; Timbo, Maria Zulene Farias. Contabilidade Publica: uma abordagem
da administracdo financeira publica. 10. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 398.
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47. Nesse sentido, remata, com clareza, Francisco Glauber Lima Mota:

“Observe no quadro a seguir que os restos a pagar surgem em razdo de em 31.12.X1 existi-
rem empenhos ainda nao pagos (liquidados ou a liquidar), os quais devem ser inscritos no ano
de sua emissdao (X1) como obrigacoes a serem pagas no ano de X2. Em razdo de termos nova
execucdo orcamentdria, a cada ano, pois deve ser obedecido o principio da anualidade, o pa-
gamento ou cancelamento dos restos a pagar, ou seja, dos empenhos emitidos em X1 somente
pode ser feito no ano seguinte (X2), sem contudo afetar o universo orcamentdrio do ano de X2:

ANO DE X1 ANO DE X2
ORCAMENTO / X1 | EXTRAORCAMENTO / X1 | ORCAMENTO / X2 | EXTRAORCAMENTO / X2
EMPENHOS NAO EMPENHOS, PAGAMENTO DE RESTOS
PAGOS LIQUIDACOES A PAGAR INSCRITOS
E PAGAMENTOS EM X1
- A LIQUIDAR
(RP NAO DA E
PROCESSADOS)
DESPESA CANCELAMENTOS
- LIQUIDADOS DO ANO DE RESTOS A PAGAR
(RP PROCESSADOS) DE X2 INSCRITOS EM X1
ATE 31.12.X2
INSCRICAO DE RP
DE X1
EM 31.12.XI

Y TRANSFERE O PAGAMENTO DE RP PARA O ANO DE X2 Y
SEM INTERFERIR NO ORCAMENTO DE X2

Cada exercicio financeiro tem o seu universo orcamentdrio, onde ocorrem todas as etapas
referentes a despesa orcamentdria, mas também existe em cada ano, paralelamente, uma
espécie de administracdo de recursos extraorcamentdrios, onde ocorrem os pagamentos
e cancelamentos de restos a pagar. E como se a ultima etapa da execucao da despesa do
orcamento de X1 (pagamento), se estendesse até o ano de X2.”

48. A evideéncia, o autor ndo pretende reavivar o extinto “periodo adicional™** —
alias, como bem aponta Leonardo Cézar Ribeiro®, a instituicao dos restos a pagar

43 Mota, Francisco Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 150.

44 Acerca da expressao “periodo adicional”, esclarece Heilio Kohama: “Periodo adicional ¢ o espaco de
tempo adicionado ao ano financeiro e empregado na liquidacao e no encerramento das operacoes relativas
a rendas lancadas e nao arrecadadas, e a despesas empenhadas e ndo pagas durante o exercicio financeiro.
Geralmente, o periodo era de 1° a 31 de janeiro do exercicio seguinte. Como ¢ facil deduzir; esta prdtica
causava muitos transtornos, pois executava-se o orcamento financeiro e, paralelamente, procedia-se ao
encerramento das receitas e despesas do exercicio anterior. Felizmente, através da promulgacao da Lei n.°
869, de 16-10-1949, extinguiu-se o periodo adicional, passando o exercicio financeiros a coincidir com o ano
financeiro” (Kohama, Heilio. Contabilidade Publica: Teoria e Prdtica. 11. ed. Sao Paulo: Atlas, p. 31).

45 Aduz nesse sentido Leonardo Cézar Ribeiro: “Ao longo da experiéncia brasileira, algumas regras sobre
a flexibilizacdo da anualidade orcamentdria podem ser verificadas nas legislacoes anteriores. Em 1922,
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serviu de sucedaneo ao periodo adicional. Resta claro, contudo, do excerto colacio-
nado que no decorrer de determinado exercicio financeiro, a Lei n.® 4.320/64 prevée
a ocorréncia de fatos contabeis extraorcamentarios que dizem respeito ao orcamen-
to antecedente e ndo interferem na execucao do orcamento em curso.*

49. Dessa forma, imperioso concluir que o tratamento contabil conferido pela
Lei n.° 4.320/64 a inscricao de valores na rubrica de restos a pagar envolve a exe-
cucdo orcamentaria do exercicio financeiro em que empenhada a despesa, e nao
atinge a execucao do orcamento subsequente, ainda que nele (no orcamento subse-
quente) ocorra o pagamento. O fato de a repercussdo financeira (pagamento) ocor-
rer no exercicio subsequente néo prejudica a execucéo orcamentaria do orcamento
em que o pagamento € realizado, pois é considerado despesa extraorcamentaria.

diferentemente das regras atudis, o art. 8° do Decreto 4.536, de 28 de janeiro de 1922, estabelecia que
0 exercicio financeiro comecasse em 1° de janeiro, encerrando-se em 30 de abril de ano seguinte, com o
ano financeiro coincidindo com o ano civil (janeiro a dezembro). O art. 10 tratava do periodo adicional,
empregado até 31 de marco na realizacdo das operacoes de receita e despesa ndo ultimadas dentro do
ano financeiro, com a liquidacao e o encerramento das contas daquele respectivo exercicio ocorrendo até
30 de abril. Segundo o § 2° deste artigo, a despesa empenhada e ndo paga dentro do ano financeiro até
31 de marco seria paga conforme processo especifico determinado para dividas de exercicios findos, ndo
existindo a figura dos atuais restos a pagar. Sobre o conceito de empenho, o regulamento deste Decreto
especificava que esse constituia ho ato emanado de autoridade competente que criava para o Estado
uma obrigacdo de pagamento, conceito similar ao atual. (...) Com o advento da Lei n® 4.320, de 1964,
ficou estabelecido no art. 35 que o exercicio financeiro coincidisse com o ano civil, ndo havendo mais o
periodo adicional regulamentado no Decreto n® 4.536, de 1922. Também nasceram no ordenamento
juridico brasileiro, a partir daquela Lei, os restos a pagar, como sendo as despesas empenhadas e ndo
pagas até o dia 31 de dezembro. Posteriormente, a Constituicdo Federal de 1988 estabeleceu a vigéncia
anual destes créditos, e também dos extraordindrios, em seu art. 167, §2°, trazendo hipoteses testritas
de reabertura destes créditos ao orcamento subsequente tdao somente.” (Ribeiro, Leonardo Cézar.
Impactos da anualidade orcamentaria na alocacdo dos recursos publicos. Brasilia, 2010. Monografia
(Especializacdo em Orcamento Publico) — Instituto Serzedello Corréa—ISS - TCU, Universidade
de Brasilia). Disponivel em: < http:/portal2.tcu.gov.br/portal/pls/portal/docs/2053736.PDF>.

46 Em abono a essas conclusoes, confira-se: “A Lei n.° 4.320/1964 distingue os restos a pagar em duas
categorias. Se os bens ou servicos ja foram devidamente entregues e aceitos, restando apenas serem
pagos, a obrigacdo serd denominada “restos a pagar processados”. Caso a execucdo da despesa se
encontre em qualquer outra fase, a obrigacao recebe a denominacdo “restos a pagar ndo processados”.
Em qualquer das situacoes, o futuro pagamento da despesa inscrita em restos a pagar se realizard de
forma “extra-orcamentdria”, ou seja, ndo mais serd objeto de apropriacdo orcamentdria no exercicio
vigente. Assim, os restos a pagar constituem despesas vinculadas a empenho de anos anteriores lancadas
no Orcamento em respeito ao principio da universalidade. No entanto, o seu pagamento, em exercicio
seguinte, é fato “extra-orcamentdrio”, a luz do Orcamento que estd sendo executado. Tudo isso, em
respeito ao principio da anualidade do Orcamento” (Albuquerque, Claudiano Manoel; Medeiros,
Marcio Bastos; Silva, Paulo Henrique Feijo. Gestdo de Financas Publicas: fundamentos e praticas
de planejamento, orcamento e administracdo financeira com responsabilidade fiscal. 2. ed. Brasilia,
2008, p. 366). Em idéntico sentido: Lima, Diana Vaz; Castro, Robison Gongalves. Contabilidade
Publica. 3. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 83.
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50. Na linguagem de Francisco GLAUBER Lima MOTA: s3o universos orcamenta-
rios distintos. Assim, ndo ha se excogitar de violacao do principio da anualidade,
porquanto, sob a perspectiva da execucao orcamentdria, a inscricio em restos
pagar, sejam as despesas processadas ou nao processadas, nao cria qualquer inge-
réncia no orcamento do exercicio financeiro ulterior e tampouco o seu pagamento
ocorre a custa do orcamento que sucede a sua inscricao.

51. Essa exegese ¢ reforcada ao proceder a analise dos artigos 92, inciso I, e
105, inciso 11T e § 3°, da Lei n.° 4.320/64.

52. Com efeito, o inciso I do artigo 92 da Lei n.® 4.320/64 estabelece que os
restos a pagar constituem divida flutuante*’, e considera-se flutuante® a divida
cujo pagamento prescinde de autorizacao orcamentaria. Em relacdo aos restos a
pagar, ndo é necessaria a autorizacdo orcamentaria, pois tal autorizacao ja ocorreu
no orcamento em que empenhada a despesa orcamentaria. Dessa forma, como
pagamento dos restos a pagar no exercicio subsequente nao afeta a execucao do
orcamento em curso®, afigura-se dispensavel a autorizacao orcamentaria.

53. Acresca-se, ainda, que o artigo 92, inciso I, da Lei n.° 4.320/64 deve
ser interpretado conjuntamente com o § 3° do artigo 105 dessa ordenacao legal,
o qual, ao tratar do Balanco Patrimonial, dispoe que o passivo financeiro com-
preende as dividas cujo pagamento independa de autorizacdo orcamentaria e é
“primariamente composto pela divida flutuante, nos termos do art. 92: - Restos a Pagar:
desdobrados em processados e nao processado com a indicacao do credor, separados por
exercicio financeiro gerador™.

47 Lein.® 4.320/64: “Art. 92. A divida flutuante compreende: I - os restos a pagar, excluidos os servicos
da divida; II - os servicos da divida a pagar; I1I - os depdsitos; IV - os débitos de tesouraria. Pardgrafo
tinico. O registro dos restos a pagar far-se-d por exercicio e por credor distinguindo-se as despesas
processadas das ndo processadas.”

48 Nesse sentido: “A divida flutuante corresponde ao passivo financeiro do Balanco Patrimonial, ou seja,
o montante dos valores exigiveis, geralmente a curto prazo, correspondentes aos saldos das contas
credoras, que permanecem abertas no Sistema Financeiro e sdo consideradas “divida flutuante”. Sdo
portanto as obrigacoes e compromissos cujo pagamento independa de autorizacdo orcamentaria.”
(Cruz, FLavio et. all. Comentdrios a lei n.° 4.320. 4. ed. Sao Paulo: Atlas, 2006, p. 147).

49 Preleciona, nesse sentido, abalizada doutrina: “A divida flutuante corresponde aos compromissos
cujo pagamento independe de autorizacdo orcamentdria: - restos a pagar; (...) Ve-se que se trata de
situacdes que jd afetaram a execucdo do orcamento — como no caso dos valores inscritos em restos a
pagar (...)” (Piscitelli, Roberto Bocaccio; Timbo, Maria Zulene Farias. Contabilidade Publica: uma
abordagem da administracdo financeira puiblica. 10. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 200).

50 Conti, José Mauricio (Coord.). Orcamentos publicos: a Lei 4.320/1964 comentada. Sao Paulo:
Revista dos tribunais, 2008, p. 328.
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54. Nesse sentido preleciona Francisco Glauber Lima Mota:

“O conceito de divida flutuante confunde-se com o do passivo financeiro constante do balanco
patrimonial. Em ambos devem constar apenas os compromissos cujo pagamento, por natu-
reza, ndo dependa de autorizacdo orcamentdria (por exemplo: depositos de terceiros repre-
sentados pelas caucoes em dinheiro para garantia de contratos, que na sua devolucdo geram
dispéndios extraorcamentdrios, conforme jd estudamos) e os que tendo sido autorizados pela
lei orcamentaria, ja foram inclusive empenhados, mas o seu pagamento somente ocorrerd no
exercicio seguinte, como € o caso dos restos a pagar e dos servicos da divida a pagar.” !

55. Ve-se, assim, que a inscricao de valores em restos a pagar processados e nao
processados apenas espelha o tratamento contabil conferido pelas normas de Direi-
to Financeiro. E, tendo em vista os aspectos relativos a execucdo do orcamento, o
tratamento contabil conferido pela Lei n.® 4.320/64 aos restos a pagar nao proces-
sados nao interfere na execucao do orcamento subsequente, razao pela qual esse re-
gistro contabil afigura-se compativel com o principio da anualidade orcamentaria.

56. Por outro lado, ndo se sustenta a argumentacdo de acordo com a qual
a inscricdo em restos a pagar ndo processados € pratica admitida sob o prisma
estritamente contabil e indefensavel do ponto de vista juridico. Decerto, a “lingua-
gem orcamentdria ¢ essencialmente contabil™, e, apropriando-se desse repertorio
essencialmente contabil, as regras de Direito Financeiro normatizam os eventos
retratados pela Contabilidade Publica. Esse aspecto poderia levar ao equivocado
entendimento de que determinado registro contabil seria admissivel apenas do
ponto de vista contabil, mas ndo do ponto de vista juridico. Parece claro, con-
tudo, que se determinado registro contabil esta previsto na legislacdo e nao ha
qualquer 6bice para a sua realizacao no sistema normativo, tal qual ocorre com os
restos a pagar ndo processados, ndo é possivel estabelecer essa dicotomia entre
a validade no plano contabil e juridico.

57. Além disso, como ja se ressaltou, a Contabilidade Publica constitui
ramo da Ciéncia Contabil que “aplica, na administracao publica, as técnicas
de registros e apuracoes contdbeis em harmonia com as normas gerais do Direito
Financeiro™’, devendo, portanto, obedecer ao principio da legalidade e aos

51 Mota, Francisco Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 147.

52 Giacomoni, James. Orcamento puiblico. 14. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 87.

53 Angélico, Jodo. Contabilidade Publica. 8. ed. Sao Paulo: Atlas, 1995, p. 107. Alinha-se a esse
entendimento Francisco Glauber Lima Mota, para quem a “Contabilidade Publica é o ramo da Ciéncia
Contabil que aplica na administracdo publica as técnicas de registro dos atos e fatos administrativos,
apurando resultado e elaborando relatérios periodicos, levando em conta as normas de Direito Financeiro
(Lei n® 4.320/64), os principios gerais de financas publicas e o principios de contabilidade” (Mota,
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principios da contabilidade. Tal qual afirmava Jesse BurkHEAD, ao versar sobre
as funcoes das contas governamentais, em tempos ja obsolescidos: “os sistemas
contdbeis devem ser delineados em conformidade com os dispositivos legais™*. Por
essa razao, a Lei n.° 4.320/64 detém parte especifica a tratar “Da Contabilida-
de” — Titulo IX, que preve o registro contabil das despesas empenhadas e nao
liquidadas na rubrica de restos a pagar nao processados.

58. Destaque-se, ainda, que a inscri¢ao em restos a pagar nio processados, como
bem realcado pela consulente, ndo pode prescindir da disponibilidade de caixa para
a sua cobertura (artigo 9°, §2°, do Decreto estadual n.° 57.489/11, que estabelece
normas relativas ao encerramento da execucao orcamentaria e financeira do exerci-
cio de 2011>). Assim, se do ponto de vista da execucdo orcamentaria a questédo foi
equacionada nas linhas predecessoras, a exigéncia de disponibilidade financeira para
a inscricdo de valores em restos a pagar nao processados auxilia 0 bom encaminha-
mento da questdo em relacéo a execucdo financeira, a0 menos em principio.”

59. Dessa forma, sob o prisma do principio do equilibrio orcamentario, a
imposicao desse requisito contribui decisivamente para servir de sustentaculo a
inscricdo de valores em restos a pagar nao processados, conforme enuncia a 4
edicao do Manual de Contabilidade Aplicada ao Setor Publico:

“INSCRICAO EM RESTOS A PAGAR NAO PROCESSADOS:
A norma estabelece que, no encerramento do exercicio, a parcela da despesa

orcamentaria que se encontrar empenhada mais ainda no foi paga sera conside-
rada restos a pagar.

Francisco Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 222). Confira-
se, ainda, o item 3 da NBC T 16.1, aprovada pela Resolucao CFC n.® 1.128/08.

54 Burkhead, Jesse. Orcamento Publico. Rio de Janeiro: FGV, 1971, p. 466.

55 Esse requisito vem sendo albergado pela legislacao estadual nos sucessivos encerramentos
de exercicios: em relacdo ao exercicio financeiro de 2010, confira-se o artigo 9°, §2°, do
Decreto estadual n.° 56.385/10; e, em relacio ao exercicio financeiro de 2009, o artigo 7°, §
2°, do Decreto estadual n.° 55.208/09. Essa exigéncia se faz também para os restos a pagar
processados (cf. artigo 14 do Decreto estadual n.° 56.644/11). Entretanto, como a consulta
refere-se aos restos a pagar nao processados, abordar-se-a os requisitos para a inscricio de
valores nesta rubrica.

56 Diz-se “em principio” porque nao se pode desconsiderar que o acumulo dos restos a pagar
ao longo de varios exercicios pode prejudicar a programacéo financeira e o planejamento
governamental. Essa constatacdo, contudo, ndo permite, por si so, concluir que a inscricao de
valores em restos a pagar nao processados ¢ pratica contabil vedada pela legislacao.
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O raciocinio implicito na lei é de que a receita orcamentaria a ser utilizada
para pagamento da despesa empenhada em determinado exercicio ja foi arre-
cadada ou ainda sera arrecadada no mesmo ano e estara disponivel no caixa do
governo ainda neste exercicio. Logo, como a receita orcamentaria que ampara o
empenho pertence ao exercicio e serviu de base, dentro do principio do equili-
brio, para a fixacao da despesa orcamentaria autorizada pelo Poder Legislativo, a
despesa que for empenhada com base nesse crédito orcamentario também devera
pertencer ao exercicio.”’

60. Registre-se, contudo, que ndo € possivel a inscricao de valores em restos
a pagar ndo processados com a finalidade exclusiva de evitar perda de dotacdo
orcamentaria, mormente quando inexiste qualquer instrumento juridico apto a
dar suporte para esse registro contabil®®. Com efeito, o uso abusivo desse lanca-
mento contabil, excedendo os limites e propésitos para o quais foi concebido,
nao se harmoniza com o sistema normativo. E, conquanto essa constatacao deva
ser realizada em cada caso em concreto, a inscricio de valores em restos a pagar
néo processados as vésperas do término do exercicio financeiro com a finalidade
exclusiva de evitar perda de dotacdo orcamentaria constitui pratica incompativel
com ordenamento juridico. Destaque-se, nesse sentido, que o §2° do artigo 9°
do Decreto n.® 57.489/11 exige motivacao (“desde que haja justificativa para tanto”)
por parte das Unidades Gestoras Executoras para a inscricdo em restos a pagar
nao processados. Esse preceito, ao exigir a justificativa para o atraso na progra-
macao da despesa, visa a evitar o uso abusivo da inscricao de valores em restos a
pagar nao processados.

57 Manual de contabilidade aplicada ao setor publico: aplicado a Unido, aos Estados, ao Distrito
Federal e aos Municipios: procedimentos contdbeis orcamentdrios. 4. ed. Brasilia: Secretaria do
Tesouro Nacional, Coordenacdo-Geral de Contabilidade, 2011, p. 113. Além disso, como sera
abordado em item ulterior, esse requisito estabelece o cumprimento adequado do principio da
confrontacdo da receita com a despesa.

58 Nesse sentido, confira-se: “No entanto, ainda é comum o comprometimento indiscriminado das
dotacoes, mediante o empenho da despesa e consequente emissao da nota de empenho, com saldo
inscrito em Restos a Pagar, ao final do exercicio, para evitar-se a suposta “perda” da dotacao disponivel,
mesmo quando a execucdo do objeto do contrato se dard notoriamente no exercicio financeiro
subsequente, e mesmo ndo existindo ainda cronograma fisico-financeiro e, as vezes, nem mesmo tendo-
se firmado termo contratual, ndo concretizando, portanto, a existéncia da obrigacdo contratada ou
compromissada” (P1sciTeLLL, ROBERTO Bocaccio; TiMBo, Maria ZULENE Farias. Contabilidade Publica:
uma abordagem da administracdo financeira publica. 10. ed. Sao Paulo: Atlas, 2009, p. 194).
Em ideéntico tom: “Operacionalmente, ainda é comum o comprometimento de dotacdo por meio da
emissao do empenho e da respectiva nota de empenho no fim do exercicio apenas para permitir a
inscricdo em Restos a Pagar, com vistas a evitar a perda de dotacao orcamentdria, quando a assinatura
do contrato ocorrerd no exercicio seguinte. Tal procedimento, como visto, ndo encontra amparo legal.”
(Rosa, Maria Berenice. Contabilidade Publica do Setor Publico. Sdo Paulo: Atlas, 2011, p. 286).
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61. De mais a mais, é de se salientar que a 4* edicao do Manual de Con-
tabilidade Aplicada ao Setor Publico, ao tratar da inscricao em restos a pagar
nao processados, consigna: “serdo inscritas as despesas ndo liquidadas quando o
servico ou material contratado tenha sido prestado ou entregue e que se encontre,
em 31 de dezembro de cada exercicio financeiro, em fase de verificacdo do direito
adquirido pelo credor ou quando o prazo para cumprimento da obrigacdo assumida
pelo credor estiver vigente.”™ Essas determinagoes convergem para o estatuido
no artigo 35 do Decreto n.® 93.872/86, que dispde sobre a unificacao dos re-
cursos de caixa do Tesouro Nacional, e estabelece que o empenho de despesa
nao liquidada sera considerado anulado em 31 de dezembro, salvo quando:
(i) vigente o prazo para cumprimento da obrigacao assumida pelo credor, nele
estabelecida; (ii) vencido o prazo de que trata o item anterior, mas esteja em
curso a liquidacdo da despesa.®

62. Portanto, para proceder-se ao registro das despesas empenhadas e nao
liquidadas em restos a pagar nao processados, é imprescindivel que o contratante
tenha cumprido sua obrigacdo e, ao término do exercicio financeiro, a despesa
esteja no estagio relativo a verificacio do seu direito adquirido, ou, ao menos,
esteja vigente o prazo para o cumprimento da obrigacdo, o que necessariamente
pressupde a existéncia de um instrumento juridico que o estabeleca (artigo 62
da Lei n.° 8.666/93). Além disso, a inscricao de valores em restos a pagar nao
processados ndo pode prescindir da observancia das cautelas especificas previstas
hodiernamente na legislacao estadual (cf. itens 30 a 34).

IV. Reconhecimento da despesa publica: regime orcamentario e patrimonial

63. Consigna o artigo 35, inciso II, da Lei n.® 4.320/64, que pertencem ao
exercicio financeiro as despesas nele legalmente empenhadas. De acordo com a
diretriz preconizada pela Secretaria do Tesouro Nacional, esse preceito alude ao
reconhecimento da despesa sob o enfoque orcamentario®. Com efeito, sob o en-

59 Manual de contabilidade aplicada ao setor publico: aplicado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios: procedimentos contdbeis orcamentdrios. 4. ed. Brasilia: Secretaria do Tesouro
Nacional, Coordenacao-Geral de Contabilidade, 2011, p. 112, g.n.

60 A rigor, o artigo 35 do Decreto n.° 93.872/86 estabelece outras excecdes. As mencionadas,
contudo, sdo as Gnicas que sdo admitidas pela Secretaria do Tesouro Nacional.

61 Nesse sentido: “Assim, o art. 35 da Lei n.° 4.320/1964 refere-se ao regime orcamentdrio e nao
ao regime contabil (patrimonial) aplicavel ao setor publico para reconhecimento de ativos e
passivos” (Manual de contabilidade aplicada ao setor publico: aplicado a Unido, aos Estados, ao
Distrito Federal e aos Municipios: procedimentos contdbeis orcamentdrios/Ministério da Fazenda,
Secretaria do Tesouro Nacional, Ministério do Planejamento, Orcamento e Gestdo, Secretaria
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foque orcamentario, a despesa é reconhecida no exercicio financeiro da emissao
de empenho. Essa ¢ a razao pela qual, segundo Francisco GLauser Liva RocHa, se
trata de “regime orcamentario de competéncia (empenho)”®* ou, na expressao cunha-
da por Lino Martins da Silva, do “regime de empenho™®. Com isso, pretende-se di-
zer que a despesa ¢ apropriada, sob o enfoque orcamentario, ao exercicio em que
realizado o empenho. O legislador, em cumprimento aos principios da legalidade
da despesa e da anualidade orcamentaria, determinou que se proceda ao reconhe-
cimento da despesa no exercicio em que empenhada, independentemente da fase
em que se encontre a sua execucao.

64. Nesse sentido, depreende-se do entendimento de abalizada doutrina, ao
abordar o inciso II do artigo 35 da Lei n.® 4.320/64:

“Tal disposicao significa que, sob o enfoque orcamentdrio, a despesa orcamentdria é reco-
nhecida no exercicio financeiro da emissdo do empenho (ato da autoridade competente),
que ¢é formalizado por meio do documento nota de empenho. Dito de outra forma, reco-
nhece-se a despesa orcamentdria no 1° estdgio da despesa em que o crédito e a respectiva
dotacdo consignada no orcamento foram comprometidos ou reservados para o pagamento
de obrigacao, por meio da nota de empenho.

Nesse dispositivo, o legislador considerou os principios da legalidade da despesa e da anua-
lidade, pois determinou que as despesas pertencam ao exercicio em que sejam empenhadas,
ndo importando a fase em que se encontra a sua execucdo.” °*

65. Destaque-se que a opcao legislativa pelo reconhecimento da despesa, sob
o enfoque orcamentario, revela “uma postura conservadora, estabelecendo que a sua
apropriacdo ocorre tendo como parametro os valores legalmente empenhados, indepen-
dentemente de seu pagamento e ainda que os servicos e os bens solicitados nao tenham
sido recebidos pela Administracao Publica, até o final do ano da emissdao do empenho”.®

de Orcamento Federal. — 4. ed. — Brasilia: Secretaria do Tesouro Nacional, Coordenacdo-Geral
de Contabilidade, 2011, p. 88).

62 Mota, Francisco Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 222.

63 Silva, Lino Martins. Contabilidade Governamental: um enfoque administrativo da nova contabilidade
publica. 9. ed. Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 92.

64 Rosa, Maria Berenice. Contabilidade Publica do Setor Publico. Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 262, g.n.

65 Mota, Francisco Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 227.
Em ideéntico tom: “E claro que a norma acima revela, a primeira leitura, que o reconhecimento
de receitas e despesas sob o enfoque orcamentdrio € ultraconservador, pois para as receitas utiliza o
regime de caixa e para as despesas o regime de empenho. Tal procedimento traduz a preocupacao do
Legislativo para que os administradores ndo comprometam recursos que ainda ndo existem no caixa
do Tesouro” (Silva, Lino Martins. Contabilidade Governamental: um enfoque administrativo da nova
contabilidade publica. 9. ed. Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 92.).
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Ao justificar a adocao do regime orcamentario para a apropriacao de despesas,
explica Claudiano Albuquerque que esse critério permite a confrontacao “entre as
receitas arrecadadas e o destino que lhes foi dado”.*®

66. Entretanto, o artigo 35 da Lei n.° 4.320/64, referente ao regime orca-

mentario, deve ser interpretado sistematicamente com os preceitos estatuidos nos
artigos 85, 89, 100 e 104 da Lei n.° 4.320/64, que remetem ao regime contabil
(patrimonial).” Com efeito, da analise desses ultimos dispositivos, insertos no

66 Prossegue o autor: “O que se quer destacar ¢ que, embora a legislacdo estabeleca que a despesa publica

67

64

seja apropriada pelo regime de competéncia, o setor publico brasileiro tradicionalmente tem utilizado o
critério da competéncia orcamentdria para reconhecimento da despesa, e nao o critério patrimonial. A
origem da diferenca do entendimento quanto ao emprego do regime de competéncia estd intimamente
relacionada com os objetivos que se pretende atingir com cada um dos balancos produzidos. Enquanto no
setor privado os balancos buscam demonstrar o impacto das operacoes sobre o patrimonio da empresa
no setor puiblico o foco se encontra em outro aspecto: o confronto entre as receitas arrecadadas e o destino
que lhes foi dado. Nesse caso, a contabilidade publica tem privilegiado a demonstracdo de como foram
empregados os recursos dos contribuintes. Trata-se, portanto, de confrontar todas as receitas, com todas
as despesas a elas associadas, sob a logica de fluxo de recursos. (..) A apropriacdo orcamentdria da
receita e da despesa puiblica observam os preceitos constantes da Lei n.° 4.320/64: “Art. 35. Pertencem
ao exercicio financeiro: I — as receitas nele arrecadadas; e II — as despesas nele legalmente empenhadas.”
Por esse preceito ficou definida a metodologia para aplicacao do principio da competéncia da despesa
orcamentdria no setor publico, ou seja, serd lancada como despesa do exercicio aquela que nesse se
encontrar legalmente empenhada.” (Albuquerque, Claudiano Manoel; Medeiros, Marcio Bastos;
Silva, Paulo Henrique Feijo. Gestao de Financas Publicas: fundamentos e praticas de planejamento,
orcamento e administracdo financeira com tresponsabilidade fiscal. 2. ed. Brasilia, 2008, p. 366,
g.n.). Mais adiante, afirma-se: “Ocorre que, quando se trata de execucdo orcamentdria, o confronto
entre a receita e a despesa se realiza no balanco orcamentdrio. A Lei n.° 4.320/64, ao estabelecer que
“pertence ao exercicio financeiro a despesa legalmente empenhada”, adotou, como fato gerador da
despesa orcamentdria, a emissdo do empenho, o que propicia o correlacionamento entre a despesa e
a receita, na forma do principio enunciado pelo CFC. Portanto, havendo previsdo orcamentdria para
a realizacao de determinada despesa, e uma vez que os correspondentes recursos financeiros foram
arrecadados, ndo hd porque deixar de inscrever tal despesa em restos a pagar. Nao se pode afirmar que
exista motivo técnico, inquestionavel, que contrarie a inscricdo, em restos a pagar, de despesa que ndo
tenha se iniciado. De outro lado, hd motivos que recomendam a adocao desse procedimento. De fato,
visando a evidenciar onde foram ou sdo aplicados os recursos arrecadados no exercicio, € necessdrio que
as despesas empenhadas sejam inscritas em restos a pagar, ainda que sua execu¢do ndo tenha se iniciado,
visto que assim se propicia o adequado confronto entre a receita e a despesa.” (Albuquerque, Claudiano
Manoel; Medeiros, Marcio Bastos; Silva, Paulo Henrique Feijo. Gestdao de Financas Publicas:
fundamentos e praticas de planejamento, orcamento e administracdo financeira com responsabilidade
fiscal. 2. ed. Brasilia, 2008, p. 367, g.n.).

Nesse sentido: “Na drea puiblica, o regime orcamentdrio reconhece a despesa orcamentdria no exercicio
financeiro da emissdo do empenho e a receita orcamentdria pela arrecadacao. (...) A Contabilidade
Aplicada ao Setor Publico, assim como qualquer outro ramo da ciéncia contabil, obedece aos Principios
da Contabilidade. Dessa forma, aplica-se o principio de sua integralidade, ou seja, os efeitos das
transacoes ¢ outros eventos sdo reconhecidos quando ocorte, e ndo quando os recursos financeiros sao
recebidos ou pagos. Assim, o art. 35 da Lei n.” 4.320/1964 refere-se ao regime orcamentdrio e ndo
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Titulo IX - “Da Contabilidade” da Lei n.® 4.320/64, deflui que as “variacoes patri-
moniais devam ser evidenciadas, sejam elas independentes ou resultantes da execucdo
orcamentdria™®. Dessa forma, a despesa, sob o enfoque patrimonial, constitui uma
variacao patrimonial diminutiva, pois diminui o patrimonio liquido, e “deverd ser
registrada no momento da ocorréncia do fato gerador, independentemente do respectivo
pagamento, em complementacdo ao registro da despesa orcamentdria™.

67. Verifica-se, portanto, que a Lei n.° 4.320/64 radica-se na existéncia de
um modelo dual para o reconhecimento das despesas: sob o enfoque orcamen-
tario, a despesa é reconhecida no exercicio financeiro da emissao do empenho;
e, sob o enfoque patrimonial “com o objetivo de evidenciar o impacto no patrimonio,
deve haver o registro da variacdo patrimonial diminutiva em razao do fato gerador;
observando os Principios Contdbeis da Competéncia e da Oportunidade”™.

68. Por conta dessas diferentes abordagens, diz-se que a Contabilidade Pu-
blica objetiva, em realidade, o “cumprimento de duas tarefas distintas: a primeira, re-
lativa ao controle do patrimonio e a evidenciagdo da situacdo financeira, dos fluxos que
alteram essa situacao e das modificacoes do patrimonio liquido, tendo como resultado a
contabilidade patrimonial; e a segunda, responsavel por demonstrar a situacdo relativa
a previsdo, fixacao e execucdo das receitas orcamentdrias e despesas orcamentdrias,
tendo como resultado a contabilidade orcamentdria.”

ao regime contdbil (patrimonial) aplicavel ao setor publico para reconhecimento de ativos e passivos”
(Manual de contabilidade aplicada ao setor publico: aplicado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios: procedimentos contdbeis orcamentdrios. 4. ed. Brasilia: Secretaria do Tesouro
Nacional, Coordenacao-Geral de Contabilidade, 2011, p. 88).

68 Manual de contabilidade aplicada ao setor publico: aplicado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios: procedimentos contdbeis orcamentdrios. 4. ed. Brasilia: Secretaria do Tesouro
Nacional, Coordenacao-Geral de Contabilidade, 2011, p. 88.

69 Rosa, Maria Berenice. Contabilidade Publica do Setor Publico. Sdo Paulo: Atlas, 2011, p. 263.
Confira-se, ainda, a licdo de Francisco Glauber Lima Mota: “A receita ¢ a despesa contdbeis
decorrem de fatos aumentativos e diminutivos, respectivamente. Seus efeitos no patrimonio devem ser
reconhecidos quando da alteracdo na situagdo liquida patrimonial, independentemente de haver ou
ndo autorizacdo orcamentdria. Esse € o enfoque patrimonial de receita e despesa” (Mota, Francisco
Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 227, g.n.).

70 Manual de contabilidade aplicada ao setor publico: aplicado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios: procedimentos contdbeis orcamentdrios. 4. ed. Brasilia: Secretaria do Tesouro
Nacional, Coordenacio-Geral de Contabilidade, 2011, p. 89.

71 Rosa, Maria Berenice. Contabilidade Publica do Setor Publico. Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 24. Do
mesmo modo entende Lino Martins da Silva, ao afirmar que “o estudo da Contabilidade Publica,
portanto, implica no conhecimento das principais caracteristicas da Contabilidade Orcamentdria e
Financeira e da Contabilidade Patrimonial” (Silva, Lino Martins. Contabilidade Governamental: um
enfoque administrativo da nova contabilidade puiblica. 9. ed. Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 49).
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69. Dessa forma, segundo o regime contabil (patrimonial), o registro da des-
pesa deve ser realizado a partir da ocorréncia do fato gerador (principio da com-
peténcia) e de acordo com as variacdes patrimoniais produzidas no patrimoénio
liquido. Esse regime, que € objeto de preocupacao da Contabilidade Patrimonial,
volta-se para a mensuracao e controle do patrimonio da entidade e foi moldado
para evidenciar os elementos que o compdoem.

70. O regime orcamentario, por seu turno, que é objeto de preocupacao da
Contabilidade Orcamentaria, tem por objetivo demonstrar a situacao relativa a
previsao, fixacao e execucao das receitas e despesas orcamentarias, estabelecendo
outro critério para o reconhecimento de despesas: o empenho (artigo 35, inciso
11, da Lei n.° 4.320/64). E a execucdo da despesa orcamentaria deve ser avaliada a
luz desse regime, que foi estruturado de acordo com os principios orcamentarios
que sustentam o modelo orcamentario.

71. De toda sorte, 0 que ndo parece logico ante a estrutura dual concebida
pela Lei n.° 4.320/64, é a utilizacdo do critério de reconhecimento de despesa
sob o enfoque patrimonial para fins orcamentarios, obstando a utilizacdo de um
instrumento legal relativo a execucdo da despesa orcamentaria ao fundamento de
que, sob o enfoque patrimonial, a despesa ainda nao atingiu o seu fato gerador. O
estagio do empenho, como critério de reconhecimento da despesa sob o enfoque
orcamentario, nao se confunde com o estagio do fato gerador, como critério de
reconhecimento da despesa sob o enfoque patrimonial.

72. Assim, ndo se sustenta o argumento segundo o qual a inscricao em res-
tos a pagar nao processados viola o principio da competéncia, porque permite o
reconhecimento de despesa cujo fato gerador ainda nao se efetivou. O equivoco
desse posicionamento esta em utilizar o elemento de reconhecimento de despesa
do regime patrimonial para fins orcamentarios. Contudo, o enfoque patrimonial
ndo pode ser utilizado de modo a restringir a execucao da despesa orcamentaria,
uma vez que ele estd voltado para a evidenciacdo, mensuracao e controle do pa-
trimonio liquido da entidade.

73. De mais a mais, como ja se acentuou, de acordo com o enfoque orca-
mentario, para a despesa ser apropriada a determinado exercicio financeiro, é
suficiente o empenho. Assim, ainda que a despesa dependa da prestacao do ser-
vico, do fornecimento do material ou da execucdo das obras — vale dizer, cuida-se
de despesa nao processada, que nao concluiu o estagio da liquidacao — ela deve,
sob o enfoque orcamentario, ser apropriada ao exercicio financeiro da emissao do
empenho. Essa é a razdo pela qual a inscricio das despesas empenhadas e nao
liquidadas em restos a pagar nao processados constitui registro contabil que se
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harmoniza com o regime orcamentario de reconhecimento de despesa instituido
pela Lei n.° 4.320/64, mesmo que néo tenha ocorrido o fato gerador da despesa
sob a perspectiva do regime contabil (patrimonial).

74. A rigor, ndo se pode afirmar que a interpretacdo desses dispositivos de
modo a segregar os regimes orcamentario e patrimonial alcance a unanimidade
no ambito doutrinario, mormente apos o advento da Lei de Responsabilidade
Fiscal. Com efeito, o artigo 50, inciso 11, da Lei Complementar n.° 101/00, esta-
belece que a “despesa e a assunc¢do de compromisso serdo registradas sequndo o regime
de competéncia”, e, de acordo com J. R. Caldas Furtado, Conselheiro do Tribunal
de Contas do Estado do Maranhao, “o artigo 50, inciso II, da Lei Complementar n.°
101/00 (LRF) teria revogado o artigo 35, inciso II, da Lei n.° 4.320/64” 2.

75. A despeito da autoridade dos argumentos expendidos, alguns aspectos
desabonam as conclusoes alvitradas pelo autor. De inicio, ha de se destacar que a
redacdo do “caput” do artigo 50 da Lei Complementar n.® 101/00 consigna que a
escrituracdo das contas publicas obedecera as regras estabelecidas nessa ordena-
cao legal “além de obedecer as demais normas de contabilidade publica”.

76. Desse modo, o dispositivo nao afasta a aplicacdo das normas de Con-
tabilidade Publica previstas na Lei n.® 4.320/64, dentre as quais aquela que
estabelece o regime orcamentario de competéncia para o reconhecimento da
despesa (artigo 35, inciso II). Por essa razdo, afirma KivosHl HArADA, ao co-

72 Furtado, J. R. Caldas. Elementos de direito financeiro. Belo Horizonte: Forum, 2009, p. 198. Os
argumentos que ancoraram essa conclusao foram assim emoldurados: “O Manual da Despesa
Nacional trabalha com a ideia segundo a qual a ordem juridica ainda permite a inscricdo em ‘Restos
a Pagar’ de empenhos nao liquidados (‘Restos a Pagar ndo-processados”). Essa afirmacdo é da maior
importancia na esfera juridica. A verdade, porém, é que a convivéncia juridica do artigo 50, II, da
Lei Complementar n.° 101/00 (LRF) com o artigo 35, II, da Lei n.° 4.320/64 ¢ muito complicada. No
Direito, ndo é possivel determinada matéria ora ser disciplinada por uma lei, ora por outra. Além
disso, ndo ¢ facil compreender que o artigo 35 da Lei n.° 4.320/64 porque estd topograficamente fora do
Titulo IX (Da Contabilidade), incide exclusivamente no sistema orcamentdrio, ndo produzindo efeitos
no sistema patrimonial; pelo contrdrio, o que se observa é uma completa e harmonica interacdo entre
os dispositivos que compoem Titulo IX com aqueles que estdo no Titulo IV (Do exercicio financeiro);
exemplo disso é o que estd disposto no paragrafo unico no artigo 92, que bem se relaciona com o
contetido do ‘caput’ do artigo 36. Também é dificil conceber que os resultados gerais do exercicio, que
serdo demonstrados no Balanco Orcamentdrio, no Balanco Financeiro, no Balanco Patrimonial e na
Demonstracdo das Variacoes Patrimoniais, conforme estabelece o artigo 101, sejam apurados com
base em critérios diferentes; para o sistema orcamentdrio, despesas incorridas serdo todas aquelas
empenhadas; para o sistema patrimonial, serdo, na maioria das vezes, as despesas liquidadas. O certo
¢ que, da forma como estd estruturada a Lei n.° 4.320/64, a repeticao dos termos do artigo 35 em
dispositivo constante no Titulo IX seria uma desnecessdaria redundancia.” (Furtado, J. R. Caldas.
Elementos de direito financeiro. Belo Horizonte: Forum, 2009, p. 197).
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mentar o inciso Il do artigo 50, da Lei Complementar n.° 101/00, que “o
inciso II determina o registro da despesa e da assumpcao de compromisso segundo
o regime de competéncia repetindo, a determinacao contida no inciso II, do art. 35,
da Lein.° 4.320/647".

77. De fato, da simples leitura do inciso II do artigo 50 da Lei Complementar
n.° 101/00 néo decorre qualquer inovacao quanto ao reconhecimento das despe-
sas orcamentarias a partir do empenho (artigo 35, inciso II, da Lei n.° 4.320/64).
A doutrina contébil e juridica, mesmo antes do advento da Lei Complementar n.°
101/00, propugnava a apropriacao da despesa ao exercicio financeiro do empe-
nho, sem excogitar incompatibilidade entre a adocéo do regime da competéncia
e a inscricao de valores em restos a pagar nao processados.™

78. Além disso, ndo se pode olvidar que a propria Lei Complementar n.°
101/00, ao tratar do conteudo do Relatorio de Gestao Fiscal, prevé, em seu
item 3 da alinea “b” do inciso III do artigo 55, que, no tltimo quadrimestre,
o relatério contera demonstrativos da “inscricdo em Restos a Pagar, das despesas
empenhadas e nao liquidadas, inscritas até o limite do saldo da disponibilidade cai-
xa”. Portanto, a Lei de Responsabilidade Fiscal admite a inscricao de despesas
empenhadas e ndo liquidadas — conceito que equivale ao de restos a pagar nao
processados, como largamente discutido —, desde que haja limite de disponibi-
lidade de caixa.

73 Kiyoshi, Harada. Responsabilidade Fiscal: lei complementar n. 101/2000 comentada e legislacao
correlata anotada. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2009, p. 211.

74 Confira-se nesse sentido a classica licao de Jodo Angélico: “O regime contdbil adotado no Brasil ¢ o
regime misto, isto ¢, adota-se ao mesmo tempo o regime de caixa e o regime de competéncia. O regime
misto é consagrado em nossa legislacdo financeira pelo art. 35 da Lei Federal n.° 4.320, de 17 de
marco de 1964, que dispoe: “Pertencem ao exercicio financeiro: - As receitas nele arrecadadas; I — As
despesas nele legalmente empenhadas.” As despesas empenhadas e ndo pagas até o 31 de dezembro sdo
apropriadas como despesa do exercicio e classificadas na conta financeira ‘restos a pagar” (Angélico,
Jodo. Contabilidade Publica. 8. ed. Sdo Paulo: Atlas, 1995, p. 113), e em outro excerto afirma:
“A despesa orcamentdria empenhada, mas ndo paga até o ultimo dia di ano financeiro, é apropriada
ao exercicio financeiro em contrapartida com a conta financeira residuos passivos ou restos a pagar.
As duas denominagoes equivalem-se. Entretanto, restos a pagar tem sido mais utilizada na prdtica,
e estd mesmo consagrada em varias disposicoes legais como, p.ex., nos arts. 3.° e 4.° e pardagrafo
unico da Lei n.° 869, de 16 de outubro de 1949 e no art. 36 da Lei n.° 4.320/64. O ultimo artigo
mencionado dispde que sdo considerados restos a pagar as despesas empenhadas mas nao pagas até 31
de dezembro, distinguindo-se as processadas das ndo processadas. Por despesas processadas entende-se
aquelas que completaram o estagio da liquidacao, pelo menos até a fase “g”, autorizacao de pagamento.
Ja as despesas nao processadas sdo as que nao concluiram o estagio “liquidacdo”, mesmo que nele ja
tenham ingressado” (Angélico, Jodo. Contabilidade Publica. 8. ed. Sao Paulo: Atlas, 1995, p. 71).
Destaque-se, contudo, que ndo era corrente a época o entendimento de que o artigo 35 da Lei
n.° 4.320/64 referia-se ao regime orcamentario.
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79. Nesse sentido, é conhecido o axioma de acordo com o qual se deve julgar
ou emitir parecer, tendo diante dos olhos, a lei em seu conjunto, ao invés de uma
so parte dela. O processo de interpretacdo sistematica implica comparar o disposi-
tivo objeto da exegese, com outros de mesmo repositorio ou leis diversas, e, como
afirma CArRLOS MAXIMILIANO, “é maior a presuncdo de acerto quando a exegese resulta de
comparar trechos da ‘mesma lei’, do que confrontar preceito de leis diversas™.

80. Destarte, ao proceder a analise do disposto no artigo 55, inciso III, alinea
“b”, item 3, da Lei Complementar n.® 101/00, ressoa insustentavel a tese segundo
a qual a inscric@o de valores em restos a pagar nao processados é registro contabil
incompativel com a Lei de Responsabilidade Fiscal, uma vez que a lei admite-o
expressamente, desde que haja disponibilidade de caixa, e esse requisito, como
realcado no item predecessor, foi albergado pela legislacao estadual.

81. Por distintas razoes pretendem TEIXEIRA MACHADO e HERALDO DA COSTA
REIs expungir a alocucao “restos a pagar ndo processados”. De acordo com esses
autores, admite-se a inscricao de restos a pagar das “obrigacoes decorrente de con-
tratos, convénios ou de leis, cuja certeza de liquidez do credor ja tenha sido verificada e
constatada pela administracdo da entidade”’®, ou seja, a inscricdo em restos a pagar
esta adstrita as despesas empenhadas e liquidadas.

82. Segundo o entendimento por eles defendido, “a Contabilidade registrara
nas chamadas Contas de Compensacao a execucdo orcamentdria da receita e da despe-
sa, a fim de evitar que no Passivo Financeiro da entidade, no que respeita as despesas,
sejam registrados os empenhos de contratos e de convénios que ndo se processaram
efetivamente, ou cujas obrigacoes nao foram reconhecidas efetivamente como tais™”.

83. Ve-se que os autores propugnam a utilizacao do Subsistema de Compen-
sacdo para as despesas nao processadas. Para eles, as despesas empenhadas e nao
liquidadas, ao final do exercicio, ndo devem ser registradas em restos a pagar nao
processados, mas em Contas de Compensacao, pois ainda néo existe o direito a
receber do credor e tampouco esta constituida a obrigacdo de pagar’®.

75 Maximiliano, Carlos. Hermenéutica e aplicacdo do direito. 19. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2001, p. 105.

76 Machado Jr., José Teixeira; Reis, Heraldo da Costa. A lei 4.320 comentada. 31. ed. Rio de Janeiro:
IBAM, 2002/2003, p. 97.

77 Machado Jr., José Teixeira; Reis, Heraldo da Costa. A lei 4.320 comentada. 31. ed. Rio de Janeiro:
IBAM, 2002/2003, p. 97

78 Conforme se depreende da NBC T 16.2, que trata do Patrimonio e Sistemas Contabeis,
aprovada pela Resolucao/CFC n.° 1.129/08 e alterada pela Resolucdo CFC n.° 1.268/09, o

BOLETIM CEPGE, S&o Paulo, v. 36, n. 4, p. 35-77, julho/agosto 2012 69



84. Prosseguem Teixeira Machado e Heraldo da Costa Reis nessa linha de

raciocinio:

“Muitos balancos tém apresentado no Passivo Financeiro, pensamos que indevidamen-
te, Restos a Pagar Nao Processados, indicando que os respectivos fatos geradores das
obrigacdes e, consequentemente, das contrapartidas, ndo se efetivaram no exercicio.
Isto, sem duvida alguma, prejudica a informacao sobre a situacdo economico-financei-
ra da entidade, cuja informacdo ndo a evidencia corretamente.

Alias, lembra-se a necessidade de se extinguir dos procedimentos contabeis a Restos
a Pagar Ndo Processados, porque, em realidade, nao existem. O que existe, sem a
menor duvida, sdo contratos e convénios em franca execucdo, cujo reconhecimento
das obrigacoes dependem do cumprimento de alguma exigeéncia, que muitas vezes sao
cumpridas no periodo seguinte.

Por isto as Contas de Compensacdo em que se devem escriturar a execucdo orcamen-
taria sao da maior importdncia, e para os casos referidos pode ser utilizada uma conta
que expresse a realidade dos fatos tal como Despesas Contratuais/Conveniadas em
Execucdo, que seria inscrita no Passivo Compensado.””

85. Constata-se, portanto, que a preocupacdo dos autores estd relacionada

com o aumento do Passivo Financeiro nos balancos putblicos por conta do re-
gistro, em restos a pagar nao processados, de despesas empenhadas e nao liqui-
dadas, ao cabo do exercicio financeiro. Entretanto, para esses autores, nao se
sustenta a inclusao, na conta do Passivo Financeiro, de despesas ainda pendentes
da verificacdo do implemento da condicdao a que alude o artigo 58 da Lei n.°
4.320/64, pois somente apos o estagio da liquidacao da despesa (artigo 63 da
Lei n.° 4.320/64) é que surge a obrigacdo de pagamento e o direito ao crédito
pelo contratante.®® Por essa razao, recomendam a utilizacio do Subsistema de

79

80

70

subsistema de compensacio “registra, processa e evidencia os atos de gestdo cujos efeitos possam
produzir modificacoes no patrimonio da entidade do setor publico, bem como aqueles com funcoes
especificas de controle.” A rigor, as contas registradas no subsistema de compensacao “se destinam
precipuamente a efetuar controle de eventos que ndo produzem, de imediato, variacao qualitativa ou
quantitativa no patrimonio, mas que podem vir a alterar a composicdo patrimonial no futuro” (Mota,
Francisco Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 341)

Machado Jr., José Teixeira; Reis, Heraldo da Costa. A lei 4.320 comentada. 31. ed. Rio de Janeiro:
IBAM, 2002/2003, p. 97. Esse raciocinio foi desenvolvido em outros textos produzidos por um
dos autores dessa obra: Reis, Heraldo da Costa. Regime de caixa ou competéncia: eis a questdo.
Revista de Administracdo Municipal-Municipios. Rio de Janeiro, v. 52, n. 260, p. 37-48, out/
dez. 2006. Cf.:<http//www.ibam.org.br/media/arquivos/estudos/restos_naoprocessados_1.pdf>;
<http://www.ibam.org br/media/arquivos/estudos/razoes_e_condicoes.pdf>.

Nao é demasiado realcar que “a liquidacao da despesa é verificacao do implemento da condicao, ou
seja, verificacdo do cumprimento da obrigacao pelo contratante, a fim de comprovar o direito por ele
adquirido ao respectivo crédito. A verificacdo do direito adquirido pelo credor € realizada tomando
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Compensacao que tem por objetivo registrar eventos que potencialmente podem
produzir modificacoes no patrimonio da entidade.

86. Algumas implicacoes decorrem do entendimento defendido por TEixel-
RA MacHADO e HEraLDO DA Costa REis. A titulo exemplificativo, cita-se o calculo
do superavit financeiro, apurado mediante o cotejo entre o Ativo Financeiro e
Passivo Financeiro constantes do Balanco Patrimonial (artigo 43, §1°, inciso I e
§2°, da Lei n.° 4.320/64), e que tem relacdo com a abertura de créditos suple-
mentares e especiais (artigos 167, inciso V, da Constituicao Federal, e 42 ¢ 43, da
Lei n.° 4.320/64). Se os valores relativos aos restos a pagar ndo processados nao
constarem do Passivo Financeiro, mas do Passivo Compensado, ao término do
exercicio, como defendem os autores, havera reflexos no computo do superavit
financeiro. Nao se trata, portanto, de discussao destituida de efeitos praticos.

87. Nesse sentido, a despeito do prestigio dos autores, imperioso reconhecer
que o lancamento contabil por eles alvitrado nao encontra respaldo nas diretrizes
fixadas pela Secretaria do Tesouro Nacional e tampouco ecoa no entendimento de
nao menos abalizada doutrina™.

por base os titulos e documentos que comprovem o respectivo crédito, quais sejam: o contrato, o ajuste
ou acordo respectivo, a nota de empenho, os documentos fiscais da entrega do material ou da efetiva
prestacdo do servico” (Rosa, Maria Berenice. Contabilidade Publica do Setor Publico. Sao Paulo:
Atas, 2011, p. 260.). Ao tratar do estagio da liquidacdo da despesa orcamentaria, remata
Francisco Glauber Lima Mota: “E nessa fase, também, que fica caracterizada a emissdo por parte
dos fornecedores de notas fiscais, faturas, recibos, que servirdo de suporte para o Estado vetificar,
por meio do ato de atestar e conferir esses documentos, a existéncia: - da obrigacdo de pagar (a ser
contabilizada nos balancos publicos em contrapartida a despesa orcamentdria); e - do direito a receber
(a ser contabilizado nos balancos dos fornecedores em contrapartida a receita de vendas)” (Mota,
Francisco Glauber Lima. Contabilidade Aplicada ao Setor Publico. Brasilia, 2009, p. 341).

81 Nesse sentido: “O ‘caput’ do art. 36 determina a necessidade de que sejam distinguidas, ainda, dois
tipos de despesas empenhadas: as processadas e as ndao processadas. As despesas processadas sao
aquelas em que ja ocorreram o empenho e a liquidacao, significando, dessa forma, que a condicao
necessdria para o efetivo pagamento ja ocorreu; este, porém, ndo serd realizado no mesmo exercicio
financeiro. E por esse motivo que ]. Teixeira Machado Jr. E Heraldo da Costa Reis (MACHADO JR.
e REIS, 2002/20036, p. 96) afirmam que o conceito de despesas processadas é o mesmo de restos
a pagar. Os mesmos autores esclarecem que, durante um longo periodo, havia o entendimento de
que existiam duas espécies de restos a pagar: os referentes as despesas processadas e os relacionados
as despesas nao processadas. Ocorre que somente as despesas processadas € que representam, na
verdade, o conceito de restos a pagar, mesmo porque o significado da expressdo “a pagar” expressa a
indicacao de que “compromissos assumidos por determinagcoes em leis, ou ainda por aquisicoes de bens
e servicos que deverdo ser pagos no exercicio seguinte aquele em que se originaram.” Dessa forma, a
qualificacao “processados” e “ndo processados” ¢ utilizada para distinguir os diferentes momentos das
despesas empenhadas e ndo as espécies de restos a pagar, mesmo porque estes somente dizem respeito as
despesas processadas MACHADO JR. e REIS, 2002/2003, p. 96). Outros autores, contudo, sustentam
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88. Destaque-se, nesse contexto, que a 4* edicio do Manual de Contabilida-
de Aplicada ao Setor Publico aponta os elementos que desabonam o tratamento
contdbil sugerido pelos autores, ancorando-se precisamente em questoes relacio-
nadas ao superavit financeiro, consoante se depreende do seguinte excerto:

“Supode-se que determinada receita tenho sido arrecadada e permaneca no caixa, portanto,
integrando o ativo financeiro do ente publico no fim do exercicio. Existindo, concomitan-
temente, uma despesa empenhada, deverd ser registrado também um passivo financeiro;
caso contrdrio o ente publico estard apresentando em seu balanco patrimonial, sob otica da
Lei n.° 4.320/64, ao fim do exercicio, um superavit financeiro (ativo financeiro — passivo
financeiro) indevido, que poderia ser objeto de abertura de crédito adicional no ano seguinte
na forma prevista na lei. Assim, a receita que permaneceu no caixa na abertura do exer-
cicio seguinte ja estd comprometida com o empenho que foi inscrito em restos a pagar e,
portanto, ndo poderia ser utilizada para abertura de novo crédito.

Dessa forma, o registro do passivo é inevitdvel, mesmo ndo se tratando de obrigacao pre-
sente, pois falta o cumprimento do implemento de condicao, mas por forca do art. 35 da
Lei n.° 4.320/1964 e da correta apuracdo do superavit financeiro, tem de ser registrado.”

89. De toda a sorte, tendo em mira que a presente analise busca restringir-
-se aos aspectos juridicos da inscricdo em valores de restos a pagar nao proces-
sados, impende acentuar que os autores propugham a utilizacdo do sistema de
compensagao para o registro das despesas empenhadas e nao liquidadas porque
esse lancamento contabil melhor espelharia a esséncia economica do fendomeno
retratado. Em outras palavras, os autores nao vislumbram qualquer ilegalidade na
inscricao de valores em restos a pagar ndo processados de despesas empenhadas
e ndo liquidadas. Entretanto, desborda dos limites de uma analise que pretende
ser estritamente juridica, a deliberacdo sobre qual contabilizacao deve prevalecer
por melhor emoldurar a esséncia econdomica do fenomeno retratado. Tal decisao
envolve, com foros de exclusividade, tema relativo a Teoria Contabil, e, por isso,
¢ de competéncia dos Orgaos de Contadoria da Administracao Publica estadual.

V — Conclusoes

90. Ante tais ponderacoes, conclui-se:

a existéncia de duas categorias de restos a pagar: os referentes a despesa processada e os resultantes da
despesa ndo processada (nesse sentido, ver CRUZ (coord.), 2006, p. 75; SILVA, 2007, p. 115).” (Conti,
José Mauricio (Coord.). Orcamentos publicos: a Lei 4.320/1964 comentada. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2008, p. 126, g.n).

82 Manual de contabilidade aplicada ao setor publico: aplicado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios: procedimentos contdbeis orcamentdrios. 4. ed. Brasilia: Secretaria do Tesouro
Nacional, Coordenacao-Geral de Contabilidade, 2011, p. 113.
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(I) o Parecer PA n.° 114/2011 versou sobre questao pontual e casuistica, e
ndo deflui daquela peca opinativa a proibicao geral e abstrata para obstar a
inscricdao de valores em restos a pagar nao processados de despesas empe-
nhadas e néo liquidadas (cf. item 7);

(II) as melhores praticas de gestao orcamentaria e financeira recomendam o
cumprimento de todos os estagios da despesa dentro de um mesmo exercicio
financeiro. O empenhamento, liquidacdo e pagamento da despesa devem
ocorrer até o término do exercicio financeiro (31 de dezembro), evitando-se
o descompasso entre a execucdo orcamentdria e financeira (cf. item 23). A
legislacdo, entretanto, instituiu os restos a pagar para permitir que os estagios
da liquidacao e pagamento ocorram em exercicio financeiro distinto do que
empenhada a despesa,;

(III) consideram-se restos a pagar processados as despesas empenhadas, li-
quidadas (despesas processadas) e ndo pagas. O saldo dessa conta representa
os valores que, ao final do exercicio financeiro, estavam prontos para a reali-
zacao do pagamento em razao de o credor ter cumprido com suas obrigacaes,
tendo ainda ocorrido a verificacao de seu direito adquirido (cf. item 24),

(IV) consideram-se restos a pagar nao processados as despesas empenhadas
e nao liquidadas (despesas nao processadas) — e, portanto, ainda nao pagas.
Trata-se, assim, de despesas que, ao final do exercicio, ainda dependem do
cumprimento da obrigacdo por parte do credor, ou, mesmo que tenha ocor-
rido o cumprimento da obrigacdo, ndo houve a verificacio do seu direito
adquirido (cf. item 25);

(V) a Lei n.° 4.320/64 confere aos restos a pagar, sejam eles processados ou
néo processados, tratamento contabil cujos efeitos ficam adstritos, sob o prisma da
execucdo orcamentaria, ao or¢amento do exercicio financeiro em que empenhada
a despesa (artigo 35, 11, da Lei n.° 4.320/64), conforme analisado nos itens 39 a
55. E, conquanto o pagamento ocorra em exercicio financeiro futuro, a legislacio
condiciona a inscricdo de valores em restos a pagar ndo processados a existéncia
de disponibilidade de caixa para a sua cobertura, o que busca preservar o principio
do equilibrio orcamentario, equacionando a questéo sob a perspectiva da execucdo
financeira (cf. itens 58 e 59);

(VD) a compreensao do registro contabil relativo a inscricao de valores em
restos a pagar nao processados de despesas empenhadas e nao liquidadas
(despesas ndo processadas) ndo pode prescindir do entendimento da segre-
gacao, albergada pela Lei n.® 4.320/64, entre o regime orcamentario e o regi-
me contabil (patrimonial), conforme analisado nos itens 63 a 66;

(VII) sob o enfoque orcamentario, a despesa orcamentaria é apropriada ao
exercicio financeiro da emissao do empenho (artigo 35, inciso 11, da Lei n.°
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4.320/64) independentemente da fase em que se encontre a sua execucao,
em cumprimento aos principios da legalidade da despesa e da anualidade
orcamentdria. Por essa razdo, a inscricdo em restos a pagar ndo processa-
dos de despesas empenhadas e nao liquidadas constitui lancamento con-
tabil que se harmoniza com o regime orcamentario instituido pela Lei n.°
4.320/64 (cf. item 73);

(VIII) segundo o regime contabil (patrimonial), a despesa deve ser reco-
nhecida a partir do advento do fato gerador (principio da competéncia)
e de acordo com as variacdes patrimoniais. Esse regime, que ¢ objeto de
preocupacao da Contabilidade Patrimonial, esta voltado para o controle e
mensuracao do patrimonio da entidade e foi moldado para evidenciar os
elementos que compdem esse patrimonio. Nao parece logico, em face da
estrutura dual concebida pela Lei n.® 4.320/64, utilizar o critério de reco-
nhecimento de despesa sob o enfoque patrimonial para fins de execucéo
orcamentaria. O estagio do empenho, como critério de reconhecimento da
despesa sob o enfoque orcamentario, ndo se confunde com o estagio do
fato gerador, como critério de reconhecimento da despesa sob o enfoque
patrimonial (cf. itens 69 a 72);

(IX) sem embargo das consideracoes constantes do item 14, é forcoso con-
cluir que a inscricao de valores em restos a pagar nao processados de despe-
sas empenhadas e nao liquidadas (despesas nao processadas) detém respaldo
no sistema normativo. Portanto, as despesas empenhadas e nao liquidadas
que se refiram a obrigacoes que tenham sido cumpridas e estejam, até o
dia 31 de dezembro de cada exercicio financeiro, em fase de verificacio do
direito adquirido pelo credor podem ser inscritas em restos a pagar nao pro-
cessados. Idéntico raciocinio vale para as hipoteses em que vigente o prazo
para o cumprimento da obrigacao assumida pelo credor, o que pressupoe,
inexoravelmente, a existéncia de um instrumento juridico que a estabeleca
(cf. itens 61 e 62). Ressalte-se, por fim, que a inscricdo de valores em restos
a pagar nao processados nao pode prescindir do cumprimento das cautelas
especificas hodiernamente previstas na legislacao estadual (cf. item 34 e nota
29). Dentre essas exigéncias, merecem destaque: a motivacdo por parte das
Unidades Gestoras Executoras (cf. item 60) e a existéncia de disponibilidade
financeira (cf. itens 58 e 59). Aliam-se, ainda, a essas condicionantes, como
néo poderia deixar de ser, a observancia da legislacao federal, bem como das
diretrizes fixadas pela Secretaria do Tesouro Nacional.

(X) ao ensejo dessas conclusoes, recomenda-se aos Orgdos responséaveis
pela Administracao Financeira e Orcamentaria do Estado de Sao Paulo que
promovam a regulamentacao do empenhamento da despesa ao longo do
exercicio financeiro de modo a reduzir o estoque elevado de restos a pagar

BOLETIM CEPGE, S&o Paulo, v. 36, n. 4, p. 35-77, julho/agosto 2012



Parecer da Subprocuradoria-Geral

nao processados e evitar o comprometimento da programacao financeira e
o planejamento dos exercicios financeiros ulteriores.

E o parecer, sub censura.
Sub.G Consultoria, em 23 de julho de 2012.

ERIC RONALD JANUARIO
Procurador do Estado
OAB/SP 237.073
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Processo: PGE n°® 16847-1107929/2011

Interessado: SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO D E SAO PAULO
Assunto: RESTOS A PAGAR NAO PROCESSADOS. DESPESAS EMPENHA-
DAS E NAO LIQUIDADAS (DESPESAS NAO PROCESSADAS) DENTRO
DO MESMO EXERCICIO FINANCEIRO.

O 1i. subscritor do Parecer GPG/Cons. nO 74/20 12 abordou, com
competéncia invulgar, as questoes suscitadas pelo Secretario da Fazenda no
oficio que inaugura o presente expediente.

A portentosa peca juridico-opinativa deitou luzes sobre os restos a
pagar, tanto processados quanto nao processados, concluindo, com lastro em
solidos fundamentos juridicos, que a “inscricao de valores em restos a pagar
nao processados de despesas empenhadas e ndo liquidadas (despesas néo
processadas) detém respaldo no sistema normativo. Portanto, as despesas
empenhadas e nao liquidadas que se refiram a obrigacoes que tenham sido
cumpridas e estejam, até o dia 31 de dezembro de cada exercicio financeiro,
em fase de verificacdo do direito adquirido pelo credor podem ser inscritas
em restos a pagar nao processados. Idéntico raciocinio vale para as hipoteses
em que vigente o prazo para o cumprimento da obrigacio assumida pelo
credor, o que pressupode, inexoravelmente, a existéncia de um instrumento
juridico que a estabeleca “ (grifei).

Submeto o presente, pois, ao Senhor Procurador-Geral do Estado de Sao
Paulo, com proposta de aprovacao.

Sub.G, em 26 de julho de 2012 .

ADALBERTO ROBERT ALVES
Subprocurador-Geral do Estado
Area da Consultoria Geral
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Processo: PGE n°® 16847-1107929/2011

Interessado: SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO D E SAO PAULO
Assunto: RESTOS A PAGAR NAO PROCESSADOS. DESPESAS EMPENHA-
DAS E NAO LIQUIDADAS (DESPESAS NAO PROCESSADAS) DENTRO
DO MESMO EXERCICIO FINANCEIRO.

Nos termos da manifestacio da Subprocuradoria Geral do Estado da Area
da Consultoria Geral, aprovo o Parecer GPG/CONS n.o 74/2012. Encaminhe-se
copia, para ciéncia, a Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo.

Restituam-se estes autos a Subprocuradoria-Geral do Estado da Area da
Consultoria Geral para arquivamento.

GPG, 30 julho de 2012

ELIVAL DA SILVA RAMOS
Procurador-Geral do Estado
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Ementas Consultoria

125) SERVIDOR PUBLICO. APO-
SENTADORIA. EMISSAO DE CER-
TIDAO DE TEMPO DE CONTRI-
BUICAO — CTC. Possibilidade de ex-
pedicdo, com todos os dados pessoais e
funcionais da servidora e posterior ho-
mologacao pela SPPrev. Art. 2° da Por-
taria MPS n° 154/2008 e Art. 8°, XV. da
Deliberacao CA-SPPrev-3, de 05/12/08.
Precedente: Parecer PA-3 n°® 188/1993.
TEMPO EXCEDENTE. Impossibilidade,
no caso, de aproveitamento junto ao Ins-
tituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Utilizac@o de todo o tempo de contribui-
cdo, até a data de aposentadoria, para
calculo dos proventos e para obtencio
de vantagens pecuniarias: adicional de
tempo de servico (nove quinquénios),
sexta parte, gratificacdo executiva, adi-
cional de insalubridade e abono de per-
maneéncia. Precedentes: Pareceres PA-3
n°® 197/1994 e PA-3 n° 400/1994. Art.
201, 8 9°, da Constituicdo Federal. Cara-
ter contributivo e solidario, com preser-
vacao do equilibrio financeiro e atuarial
entre o RPPS e o RGPS. (Parecer PA n°
29/2011 — Aprovado pelo Procurador-
-Geral do Estado em 28.07.2012)

126) CONSTITUCIONALIDADE.
AUTORIZACAO PARA AS ASSO-
CIACOES DE PAIS E MESTRES LO-
CAR O ESPACO DOS MUROS DAS

Ementario

ESCOLAS ESTADUALIS. Lei Estadual
n°® 6.479, de 15 de agosto de 1989, de
iniciativa parlamentar, que autorizou
as APMs das escolas estaduais a locar,
para propaganda, o espaco dos mu-
ros dos respectivos estabelecimentos.
Violacao do artigo 61 paragrafo 1°,
inciso II, “e” c.c artigo 84, inciso VI,
“a” da Constituicao Federal. Viabilida-
de de interposicao de Acao Direta de
Inconstitucionalidade, perante o STE
(Parecer PA n° 70/2011 — Aprovado
pelo Procurador-Geral do Estado em
05.07.2012)

127) MULTA. Transporte rodoviario
intermunicipal de passageiros sob o
regime de fretamento. Decreto esta-
dual n° 29.912/89. Multa administrati-
va que nao se confunde com multa de
transito. Deslocamento de passageiros.
Servico de transporte propriamente
dito. Transporte intermunicipal coleti-
vo de passageiros. Nao definida a com-
peténcia para exploracio do servico.
Artigo 25, § 1°, da Constituicao Fede-
ral. Prestacao que compete ao Estado e
consequentemente a este compete tam-
bém a sua regulamentacio. Precedentes
do STE Lei Complementar estadual n°
914/2002. Disposicoes Transitorias.
Fiscalizacdo e imposicio de multa a
cargo da ARTESP Artigo 23, inciso 1,
prevé expressamente que o produto da
arrecadacdo das multas deve ser pago
diretamente ao poder concedente, a Fa-
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zenda Publica Estadual e nao ao DER/
SP. (Parecer PA n° 72/2011 — Aprova-
do pelo Procurador-Geral do Estado
em 17.07.2012)

128) MULTA. Transporte intermu-
nicipal coletivo de passageiros. Ar-
tigo 11, inciso IV, da Lei estadual n°
12.799/2008. Cancelamento de débito.
Infracao de transito sujeita a penalidade
prevista no Codigo de Transito Brasilei-
ro. Artigo 22, inciso XI, da Constituicao
Federal. Competéncia legislativa priva-
tiva da Unido. Precedentes: Parecer CJ/
STn®28/2009 e Parecer PAn°® 17/2011.
Infracoes e penalidades atinentes ao ser-
vico intermunicipal de transporte cole-
tivo de passageiros. Artigo 25, § 1°, da
Constituicio Federal. Competéncia do
Estado. Decreto estadual n°® 29.912/89
e Decreto estadual n® 29.913/89. Fis-
calizacdo e imposicdo de multa a car-
go da ARTESP. Produto da arrecadacio
das multas pago diretamente ao poder
concedente. Precedente: Parecer PA n°
72/2011. Necessidade de identificacdo
do enquadramento legal das infracoes
cometidas para decisdo a respeito da
possibilidade de cancelamento do dé-
bito com fundamento na lei estadual.
Valor individualmente considerado.
(Parecer PA n° 73/2011 — Aprovado
pelo Procurador-Geral do Estado em
28.07.2012)

129) SERVICO PUBLICO. IDOSO.
GRATUIDADE. Transporte Intermu-
nicipal de passageiros do tipo subur-
bano convencional. Exegese do artigo
230, § 2°, da Constituicdo Federal e ar-
tigo 39 da Lei 10.741, de 1° de outubro

de 2003 - Estatuto do Idoso. Gratui-
dade assegurada aos servicos de trans-
porte urbano e semiurbano. No Estado
de Sao Paulo o transporte semiurbano
equivale ao transporte suburbano con-
vencional. Gratuidade assegurada pelo
Estatuto do Idoso, ainda que utilizada
denominacgéo diversa. Direito que de-
corre, também, da Lei Complementar
Estadual n° 666, de 26 de novembro de
1991. (Parecer PA n° 99/2011 — Apro-
vado pelo Procurador-Geral do Esta-
doem 17.07.2012)

130) PROCESSO ADMINISTRATI-
VO DISCIPLINAR. Servidores que,
quando exerciam cargos em comis-
sdao na Secretaria do Trabalho, teriam
cometido transgressao disciplinar
- Decisdao do Secretario do Trabalho,
aplicando a uma das indiciadas (que
nao mais integra os Quadros da Admi-
nistracdo Estadual), a pena mitigada de
suspensao por noventa dias, e remeten-
do a matéria a apreciacdo do Secretario
da Educacéo para julgamento do PAD
em relacdo a coindiciado que ocupa
cargo efetivo junto aquela Pasta (do
qual se afastou para ocupar o referido
cargo em comissao junto a SERT) - Du-
vida suscitada no ambito da Pasta da
Educacdo a proposito da competéncia
para proferir tal decisiao - Proposta de
invalidacdo do ato do Secretario do Tra-
balho, na parte em que mitigou a pena
demissoria agravada em tese cabivel,
por falta de “causa” e por afronta aos
principios da razoabilidade, proporcio-
nalidade e finalidade, obedecidos os di-
tames da Lei n® 10. 177/98 — Proposta
de imediata remessa da matéria a apre-
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ciacdo do Secretario da Educacéo, para
que este, no exercicio da competéncia
conferida pelo art. 260, II, do Estatuto,
decida o PAD em relacdo ao coindiciado
que lhe é subordinado. (Parecer PA n°
118/2011 — Aprovado parcialmente
pelo Procurador-Geral do Estado em
07.08.2012)

131) LICITACAO. Pregio eletronico,
do tipo menor preco, objetivando a
contratacao de empresa para execucao
de servicos técnicos especializados de
identificacdo e levantamento das con-
dicoes e operacdes insalubres, assim
como dos fatores e riscos ocupacionais
que possam ensejar insalubridade, vi-
sando a elaboracdo de Laudos Técnicos
de Condicoes Ambientais do Trabalho
- LTCAT% sobre as condicoes de traba-
lho dos servidores publicos do Estado
de Sao Paulo, para cumprimento de
decisoes exaradas em mandados de
injuncao ajuizados para obtencao de
aposentadoria especial. Inviabilidade.
Competéncia do Departamento de
Pericias Médicas do Estado - DPME.
Decreto n°® 51.782, de 27/04/2007.
Precedente: Parecer PA n°® 26812007.
Prejudicado o exame das minutas de
edital e anexos. Aplicacdo das Normas
Técnicas Regulamentadoras n°s 1-6,
expedidas pela Resolucao SERT 37, de
30/04/87. (Parecer PA n° 119/2011 —
Aprovado pelo Procurador-Geral do
Estado em 14.08.2012)

132) APOSENTADORIA. CONTA-
GEM DE TEMPO. Funciondria que,
embora tenha adquirido o direito a
aposentadoria com proventos integrais
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em 1990, s6 o exerceu em 2009, quan-
do se aposentou voluntariamente. Si-
tuacdo em que todo o tempo de con-
tribuicio da interessada - desde seu
ingresso no servico publico estadual,
em 1961, até a data de sua inativacdo
em 2009 - foi computado para fins de
aposentadoria. Tempo que nao pode,
destarte, ser novamente contado para
fins de aposentadoria junto ao RGPS,
sob pena de afronta ao § 9° do artigo
201 da CE Nos termos dos incisos II e
III do artigo 96 da Lei n® 8.213/91, “¢
vedada a contagem de tempo de ser-
vico publico com o de atividade pri-
vada, quando concomitantes” e “nao
sera contado por um sistema o tempo
de servico utilizado para concessao de
aposentadoria pelo outro”. Hipotese
em que a certiddo de tempo de con-
tribuicéo, se requerida, ndo pode ser
negada a teor do artigo 5°, XXXIV, “b”
da CE mas deve ser expedida sem ho-
mologacao da SPPREV, no modelo pra-
ticado pela Administracao (e niao na
forma da Portaria n® 154/2008 do Mi-
nistério da Prevideéncia), mencionan-
do, expressamente, que todo o tempo
de contribuicdo ao RPPS paulista foi
utilizado para fins de aposentadoria.
(Parecer PA n° 124/2011 — Aprovado
pelo Procurador-Geral do Estado em
28.07.2012)

133) AUTARQUIA ESPECIAL DE
ENSINO. SERVIDORES TEMPO-
RARIOS. Professores colaboradores
contratados pelo regime da Consolida-
cao das Leis do Trabalho, por tempo
determinado, conforme Resolucido n°
004/1999, expedida pela Congregacao
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da Faculdade de Engenharia Quimica
de Lorena - FAENQUIL. Lein® 11.814,
de 23/12/2004, que autorizou o Poder
Executivo a extinguir a FAENQUIL.
Extincao regulamentada pelo Decreto
n°® 50.839, de 29/05/2006. Servidores
que passaram a integrar Quadro Es-
pecial em Extincao, vinculado a atual
Secretaria de Desenvolvimento Econo-
mico, Ciéncia e Tecnologia, mantido o
regime celetista. Termos de aditamento
prorrogando os contratos de trabalho
por prazo indeterminado. Violacao ao
Decreto n° 39.702/1994 e a Resolucao
n° 004/1999. Invalidacio dos termos
de aditamento. Lei n° 10.177/98. (Pa-
recer PA n° 05/2012 — Aprovado par-
cialmente pelo Procurador-Geral do
Estado em 10.08.2012)

134) LICENCA-PREMIO - PAGA-
MENTO EM PECUNIA. A faculdade
prevista no art. 14 da LC n°® 1079/2008
nao se aplica aos servidores que titula-
rizem unicamente cargos em comissao,
0s quais s6 podem perceber licenca-
-prémio em pectinia nas hipéteses pre-
vistas no art. 3° da LC n® 1048/2008,
(exoneracdo, aposentadoria por in-
validez permanente perante o INSS e
falecimento). Da orientacdo aprovada
por meio do DNG publicado em 23/
1172011 se pode inferir que, para fins
do pagamento em pectinia previsto no
art. 14 da LC n°® 1079/2008, em igual-
dade de condicoes, o servidor admitido
sob o regime juridico da Lei 500/1974
tem direitos idénticos aos do titular de
cargo efetivo. ALCn° 1079/2008 exige,
para o deferimento da conversio em pe-
cunia —art. 14 — que o servidor, no mo-

mento de sua aposentacao, esteja “em
atividade” nos entes e orgaos elencados
nos incisos de seu artigo 1°. O diploma
complementar, porém, nao condiciona
a viabilidade de tal pagamento a que o
servidor integre determinado Quadro
ou série de classes. O pagamento em
pectnia previsto no art. 14 da LC n°
1079/2008 é substitutivo do gozo da
licenca-prémio e a ele deve equivaler
em valor. Em consonancia com enten-
dimento aprovado no ambito da PGE
(Parecer PA n° 178/2009) — do qual
ressalvamos nossa divergéncia pessoal
— eventual direito da interessada a con-
versao em pectinia prevista no artigo 14
da LC n® 1079/08 nao restara prejudi-
cado na hipotese de, apos sua aposen-
tadoria no cargo efetivo, optar ela por
permanecer no exercicio do cargo em
comissdo que titulariza. (Parecer PA n°
034/2012 — Aprovado pelo Subprocu-
rador-Geral do Estado — Area da Con-
sultoria Geral em 17.07.2012)

135) PROCURADOR DO ESTADO.
Vantagens pecuniarias. Didrias. Ajuda
de custo. Carater indenizatorio. Previsdo
genérica na Lei Complementar Estadual
n.° 724, de 15 de julho de 1993. Inci-
déncia das normas disciplinadoras da
Lei Estadual n.o 10.261, de 28 de outu-
bro de 1968 (Estatuto dos Funcionarios
Publicos). Regulamentacao pelo Decreto
Estadual n.° 48.292, de 2 de dezembro
de 2003 (diarias), e pelo Regulamento
Geral dos Servidores Publicos — RGS,
aprovado pelo Decreto Estadual n.°
42.850, de 30 de dezembro de 1963
(ajuda de custo). Possibilidade de regu-
lamentacio especifica para os integran-
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tes da carreira de Procurador do Estado,
se houver peculiaridades que o justifi-
quem. Razoes de conveniéncia e opor-
tunidade. Decreto como instrumento
normativo adequado ao que se pretende.
Proposta de regulamentacao formulada
pelos membros do Conselho da Procura-
doria Geral do Estado. Observacoes. Su-
gestdo de votacdo na “Ordem do Dia” do
Conselho para fins de representacao ao
Procurador Geral do Estado com vistas a
oportuna formacao do expediente legis-
lativo proprio. (Parecer PA n°® 36/2012
— Aprovado pelo Procurador-Geral do
Estado em 05.07.2012)

136) CONTRATO ADMINISTRA-
TIVO. INEXIGIBILIDADE DE LI-
CITACAO. IMPOSTO SOBRE SER-
VICOS DE QUALQUER NATURE-
ZA - ISSQN. Prestacao de servicos de
manutencao preventiva e corretiva em
equipamentos de deteccao de metais
e objetos organicos e inorganicos, por
emissao de Raios-X e porticos detecto-
res de metais, instalados em diversas
unidades prisionais do Estado de Sao
Paulo. Competéncia e responsabilidade
tributarias. Definicdo constante da Lei
Complementar federal n° 116/2003.
Local do estabelecimento do prestador
do servico. Lei municipal n° 13.701, de
24/12/2003, alterada pela Lei munici-
pal n° 14.042, de 30/08/2005. Decreto
municipal n® 50.896, de 1°/10/2009,
vigente a época da celebracao do con-
trato, posteriormente revogado pelo
Decreto municipal n° 53.151, de
17/05/2012. (Parecer PA n°® 39/2012 —
Aprovado pelo Procurador-Geral do
Estado em 07.08.2012)
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137) CONSTITUCIONALIDADE.
MUNICIPIO. ESTADO MEMBRO.
SEGURANCA PUBLICA. SISTE-
MA PENITENCIARIO. ACAO JU-
DICIAL - Acdo Direta Declaratéria
de Inconstitucionalidade. Exame da
constitucionalidade da Lei n°® 2.799,
de 24 de junho de 2009, do Munici-
pio de Mairinque que, em seu artigo
1°, proibiu “a construcdo e/ou instala-
cao de Presidios, Casas de Detencao,
Cadeia Publica, Presidios Provisorios
ou Centro de Detencdo Provisoria,
Centros de Ressocializacao e outros es-
tabelecimentos prisionais, no territorio
do municipio”. Inconstitucionalidade
organica por colidéncia com normas
gerais federais de direito penitenciario
(Lei de Execucdes Penais) e por ofensa
a competéncia privativa da Unido para
legislar sobre direito agrario. Inconsti-
tucionalidade material consistente na
inviabilizacio do dever do Estado de
preservacdo da seguranca publica. Pre-
cedentes da Procuradoria Administra-
tiva: Pareceres PA-3 n® 137/97 e PA n°
334/02, n° 285/06, n° 204/07, 215/07,
n° 93/08, n° 126/08, n° 138/08, n°
167/08, 209/08, n° 28/09, 36/09, n°
101/09, n°® 116/09 e n° 131/11. Via-
bilidade de propositura de acdo direta
de inconstitucionalidade perante o Tri-
bunal de Justica. Legitimacao ativa do
Governador do Estado. Fundamento:
artigos 74, inciso VI, e 90, inciso I, da
Constituicao Estadual. Minuta de peti-
cao inicial de acdo direta de inconsti-
tucionalidade, a ser proposta perante o
Tribunal de Justica, cuja jurisprudéncia
¢ remansosa no sentido da invalidade
de diplomas municipais de teor asse-
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melhado. Pedido de medida cautelar
em face da vedacdo, contida no arti-
go 2° da referida lei, de concessao de
certidao de viabilidade e alvara para
implantacdo das obras relacionadas
aos mencionados estabelecimentos de
execucdo penal, necessaria a instrucao
de pedido de licenca prévia junto a Se-
cretaria Estadual do Meio Ambiente.
(Parecer PA n° 41/2012 — Aprovado
pelo Procurador-Geral do Estado em
06.07.2012)

138) QUESTIONAMENTO DO DE-
PARTAMENTO DE DESPESA DE
PESSOAL SOBRE A APLICACAO
DA LEI COMPLEMENTAR ESTA-
DUAL N.° 179/2012 QUE ALTEROU
O ARTIGO 3°, DA LEI COMPLE-

MENTAR ESTADUAL N.° 432/85,
QUE TRATA DOS VALORES DEVI-
DOS A TITULO DE ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. Indice de reajuste
(IPC/FIPE) de ampla divulgacao, sendo
desnecessaria publicacao do indice a ser
utilizado por meio de decreto. Deve ser
considerada a periodicidade anual para
calculo do reajuste, que sera realizado
todo més de marco, correspondente a
variacdo acumulada do IPC-FIPE do
ano calendario anterior, ou seja, de ja-
neiro a dezembro. Valores referentes ao
adicional de insalubridade ja atualiza-
dos para o ano de 2012, sendo neces-
sario novo reajuste apenas em marco de
2013. (Parecer CJ/SF n° 735/2012 —
Aprovado pelo Procurador-Geral do
Estado em 10.08.2012)
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Contencioso Geral

139) ACAO CIVIL PUBLICA - Im-
probidade administrativa - Contrata-
cao fracionada de servicos de publici-
dade - Auséncia de licitacao - Ilegali-
dade - Prova existente - Improbidade
administrativa configurada - Sentenca
mantida - A norma constitucional de-
finiu sancdes de forma exemplificativa,
estipulando um minimo a ser obede-
cido pelo legislador ordinario autori-
zando a instituicdo de outras sancoes
civis que nao fossem consideradas vio-
ladoras do principio da razoabilidade,
inexistindo cerceamento do direito de
produzir prova pericial ou testemu-
nhal quando a lide pode ser decidida
pela robusta prova documental exis-
tente nos autos - Configurada a im-
probidade administrativa, nos termos
do artigo 10, “caput”, e inciso VIII Lei
n. 8.429/92 - Ressarcimento integral
do dano - Admissibilidade - Recursos
improvidos (Apelacido n. 0004478-
53.2008.8.26.0428 - Campinas - 3*
Camara de Direito Publico - Rela-
tor: Raymundo Amorim Cantuaria -
05/06/2012 - 18009 - Unanime)

140) CONTRATO ADMINISTRATI-
VO - Prestacao de Servicos - Limpeza
de Orgao Publico - Contratacdo me-
diante licitacio - Numero minimo de
funcionarios para a atividade nao men-
cionado no contrato, mas estipulado
no edital - Descumprimento de clausu-
la neste ultimo prevista - Aplicacao do
principio da vinculacao ao instrumen-
to convocatério - Auséncia, entretan-
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to, de reclamacoes por parte da contra-
tante quanto a qualidade dos servicos
prestados - Comprovagao nos autos de
circunstancia que impode a recomposi-
cdo do equilibrio economico-financei-
ro do contrato - Faltas que devem ser
descontadas do valor total contratado
- Acdo julgada parcialmente proceden-
te - Recurso desprovido. (Apelacdo n.
0065823-19.2003.8.26.0000 - Sao
Paulo - 6* Camara de Direito Publico -
Relator: Decio Leme de Campos Junior
- 25/06/2012 - 17391 - Unanime)

141) RESCISORIA - Requisitos - Ale-
gacdo de ofensa a literal disposicao de
lei e de erro de fato - Artigo 485, inci-
sos Ve IX, do Codigo de Processo Civil
- Acordao rescindendo que manteve a
procedéncia de acdo, outorgando direi-
to a servidores publicos municipais, de
enquadramento funcional e pagamento
de diferencas salariais dai decorrentes
- Alegacao de afronta a dispositivos,
baseada na interpretacio de normas le-
gais diversas daquelas examinadas pelo
acordiao rescindendo, levada a efeito
por outro julgado desta Corte de Jus-
tica - Inviabilidade da acdo - Pretensio
de reexame da controvérsia, impug-
nando a interpretacdo da lei realizada
pelo acordao rescindendo - Erro de fato
inexistente, ndo se identificando com
0 pressuposto da acdo rescisoria - Res-
cindibilidade que deve resultar da ma
percepcao da situacao fatica, descarac-
terizada no caso - Acdao improcedente.
(Acdo Rescisoria n. 0596004.5/0-00 -
Séo Paulo - 4° Grupo de Direito Publico
- Relator: Osni de Souza - 27/06/2012
- 19110 - Unanime)

BOLETIM CEPGE, S&o Paulo, v. 36, n. 4, p. 79-89, julho/agosto 2012 85



142) PETICAO INICIAL - Indeferi-
mento - Rescisoria - Requisitos - Ale-
gacdo de falta ou invalidade de citacao -
Descabimento - Tema que nao autoriza
a propositura desta acdo por envolver
questao de nulidade absoluta - Hipo-
tese de “querela nullitatis insanabilis” -
Cabimento de acdo declaratoria de nuli-
dade - Exordial indeferida - Extincdo do
processo decretada, sem resolucdo de
mérito. (Acdo Rescisoria n. 0296363-
85.2011.8.26.0000 - Francisco Morato
- 9% Camara de Direito Publico - Re-
lator: Décio de Moura Notarangeli -
11/07/2012 - 11467 - Unanime)

143) PROVA - Produciao - Acido Po-
pular - Companhia de Entrepostos e
Armazéns Gerais de Sao Paulo - CE-
AGESP - Contratos por prestacio de
servigcos de assessoria técnica e opera-

cional - Alegacdo de irregular dispensa
de licitacdo e de dano ao erario - Jul-
gamento antecipado da lide - Deslin-
de dependente da prova documental
ja existente nos autos e da analise de
questdes exclusivamente de direito -
Dilacdo probatoria despicienda - Jul-
gamento da lide operado em momento
oportuno e autorizado pelo artigo 330,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil
- Cerceamento de defesa nao caracte-
rizado - Preliminar rejeitada. (Apela-
cao n. 0022519-39.2002.8.26.0053
- Sao Paulo - 13* Camara de Direito
Puablico - Relator: Ricardo Mair Anafe -
25/07/2012 - 12714 - Unanime)

Fonte: Tribunal de Justica do Estado
de Sdo Paulo, Boletim Informativo da
Secao de Direito Publico, Julho e Agos-
to de 2012.
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Contencioso
Tributario-Fiscal

144) IMPOSTO DE RENDA - Fazen-
da do Estado de Sao Paulo - Imuni-
dade - Inativos e pensionistas maiores
de 65 anos de idade - Inteligéncia do
artigo 153, § 2°, 1II, da Constituicao
Federal - Norma de eficacia contida
aplicabilidade imediata - Direito reco-
nhecido até a revogacdo pela Emenda
Constitucional 20/98 - E entendimento
do Supremo Tribunal Federal que até
a edicao da norma que regulamenta-
ria 0 beneficio previsto no artigo 153,
§ 2° 1I, da Constituicio Federal/88
(revogado pela Emenda Constitucio-
nal 20/98), deve ser observado o dis-
posto na Lei 7713/88, com as poste-
riores alteracoes - Precedentes RREE
351.755, 17.09.2002, Ia T, Moreira,
DJ 3110.2002, e 200 485. 09.12.1997.
Ia T, Limar, DJ 20 03 1998 - Dever do
Estado de reembolsar a incidéncia in-
devida do imposto até 15/12/1998, res-
peitado o teto de novecentos reais, na
forma da Lei 7713/88 - Reforma do “de-
cisum” tdo somente quanto aos juros e
correcao monetaria - Recurso parcial-
mente provido. (Apelacdo n. 0044038-
89.2010.8.26.0053 - Sao Paulo - 7°
Camara de Direito Publico - Relator:
Eduardo Cortez de Freitas Gouvea -
25/06/2012 - 12781 - Unanime)

145) IMPOSTO - Servicos de qualquer
natureza - Obra de construcao do prédio
do férum da comarca - Falta de indicacio
da construtora responsavel pela edifica-

Ementario

¢do - Responsabilidade da Fazenda do
Estado pelo pagamento do ISSQN - Em-
bargos a execucio fiscal julgados impro-
cedentes - Recurso improvido. (Apelacao
n. 0043622-26.2010.8.26.0602 - Soro-
caba - 18* Camara de Direito Puablico -
Relator: Osvaldo Capraro - 14/06/2012
- 15462 - Unanime)

146) EXECUCAO FISCAL - Certidiao
da divida ativa - Crédito nao tributério
- Nulidade do titulo - Inocorréncia, eis
que preenche todos os requisitos do ar-
tigo 2°, § 5°, da Lei Federal n. 6830/80
- Decisao condenatoria do Tribunal de
Contas - Restituicdo de valores pagos a
vice-prefeito em razao da apuracao de
irregularidade da revisdo de subsidios -
Andlise do mérito administrativo pelo
Judiciario - Inadmissibilidade - Princi-
pios da ampla defesa e do contraditorio
observados - Validade e legalidade da
decisao - Recurso nao provido na par-
te conhecida. (Apelacao n. 0001212-
44.2009.8.26.0486 - Quata - 18*
Camara de Direito Publico - Relator:
Carlos Alberto Giarusso Lopes Santos -
14/06/2012 - 12534 - Unanime)

147) IMPOSTO - Circulacdo de mer-
cadorias e servicos - Isencao - Ale-
gacdo de imunidade tributaria - Des-
cabimento - Importacdo de “pedras
sagradas” para construcdo de templo
religioso - Vedacoes legais que compre-
endem somente o patrimonio, a renda
e 0s servicos pertinentes as finalidades
da entidade religiosa - Auséncia de in-
clusio do ICMS - Seguranca denega-
da - Recurso ndo provido. (Apelacdo
n. 0043047-16.2010.8.26.0053 - Sao
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Paulo - 5* Camara de Direito Publico
- Relator: Franco Oliveira Cocuzza -
30/07/2012 - 16613 - Unanime)

148) IMPOSTO - Circulacao de Mer-
cadorias e Servicos - Crédito - Apro-
veitamento - Inidoneidade das notas
fiscais (emitidas pela fornecedora) de-
clarada posteriormente, por ato que so
produz efeitos a partir de sua publica-
cdo - Adquirente considerado terceiro
de boa-fé, incumbindo ao fisco, e nio
ao contribuinte, a verificacdo de even-
tual inidoneidade - Superveniente ina-
bilitacdo da empresa fornecedora que
nao esvazia, por si so, o direito ao cré-
dito de ICMS decorrente das operacoes
comerciais anteriormente realizadas -
Inocorréncia do suposto ato infracional
- Recurso provido para desconstituir o
auto de infracdo e imposicao de multa,
condenando-se a Fazenda do Estado ao
pagamento das custas, despesas proces-
suais e honorarios advocaticios. (Ape-
lacao n. 0041865-92.2010.8.26.0053
- Sao Paulo - 9* Camara de Direito Pu-
blico - Relator: José Maria Camara Ju-
nior - 25/07/2012 - 3045 - Unanime)

149) EXECUCAO FISCAL - Penhora
- Estoque rotativo - Tecido - Reposicao
de mercadoria duvidosa - Agravante no
polo passivo de cinco execucdes fiscais
- Débito superior a um milhao de reais
- Aptidao para servir de garantia - Au-
séncia - Penhora de bem melhor posicio-
nado na ordem legal - Necessidade - De-
cisao mantida - Agravo interno nao pro-
vido. (Agravo Regimental n. 0091503-
88.2012.8.26.0000/50000 - Sao Paulo -
10* Camara de Direito Publico - Relator:

Teresa Cristina Motta Ramos Marques
- 30/07/2012 - 9401 - Unanime)

150) IMPOSTO - Circulacao de Mer-
cadorias e Servicos - Empresa do
ramo varejista - Regime Especial de Ar-
recadacdo de Tributos e Contribuicoes
(‘Simples Paulista’) - Desenquadramen-
to, apos instauracao de procedimento
administrativo - Declaracdo de valores
de saida de mercadorias nos meses de
janeiro a agosto de 2006 inferiores as
operacoes com cartdo de crédito e dé-
bito no mesmo periodo - Inatividade da
empresa desde 31.8.2006, periodo em
que se enquadrava no regime tributario
simplificado - Instauracao de Auto de
Infracao e Imposicdo de Multa - Proce-
dimento fiscalizatorio previsto no artigo
6°, da Lei Complementar n. 105/2001,
bem como no artigo 3° da Lei Estadu-
al n. 12186/06 e artigo 1°, da Portaria
CAT-87, de 18.10.2006 - Descaracte-
rizacdo de violacdo aos principios da
anterioridade, irretroatividade e da nao
cumulatividade tributaria - Inexisténcia
das alegadas irregularidades no proces-
so administrativo - Improcedéncia da
acdo para a suspensio da exigibilidade
de crédito tributario, exclusao de seu
nome dos 6rgaos de protecao ao crédito
e reconhecimento da nulidade do auto
de infracao - Recurso desprovido. (Ape-
lacao n. 0025196-95.2009.8.26.0053
- Séo Paulo - 11* Camara de Direito Pu-
blico - Relator: Luis Antonio Ganzerla
- 02/07/2012 - 20496 - Unanime)

151) IMPOSTO - Circulacao de Mer-
cadorias e Servicos - Pretensio de con-
cessionaria de telefonia no sentido de se
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eximir do recolhimento do ICMS sobre
servicos de acesso, adesdo, ativacdo,
habilitacdo, disponibilidade, servicos
suplementares e facilidades adicionais,
bem como sobre a prestacdo de servi-
cos de valor adicionado - Inadmissibili-
dade - Base de calculo do ICMS obriga
ao pagamento do imposto sobre tudo
que é cobrado em razao de um negécio
juridico unico que, assim, passa a inte-
grar a sua base de calculo - Observan-
cia - Recurso ndo provido. (Apelacao
n. 0604061-12.2008.8.26.0053 - Sdo
Paulo - 12* Camara de Direito Publico -
Relator: Luiz Burza Neto - 11/07/2012
- 30232 - Unanime)

152) IMPOSTO - Predial e terri-
torial urbano - Exercicios de 1994
a 1998 - Prescricdo com relacdo ao
crédito tributario de 1994 reconheci-
da de oficio - Cabimento - Aplicacdo
do artigo 174, do Codigo Tributario
Nacional - Recurso parcialmente pro-
vido. (Apelacdo n. 0776897.5/5-00
- Francisco Morato - 14* Camara de
Direito Publico - Relator: Mauricio
Fiorito - 30/08/2012 - 85 - Unanime)

Ementario

153) IMPOSTO - Circulacio de
Mercadorias e Servicos - Laborato-
rio de Analises Clinicas - Incidéncia
sobre equipamentos importados por
pessoa juridica, para integrar seu ati-
vo fixo - Admissibilidade - Importa-
cao posterior a Emenda Constitucio-
nal n. 33/01, que alterou a redacao
do artigo 155, § 2°, inciso IX, letra
“a”, da Constituicao Federal - Tribu-
to que incide mesmo cuidando-se
de contribuinte nao habitual - Apli-
cabilidade dos ditames da Stumula n.
660 do Supremo Tribunal Federal a
fatos geradores anteriores a edicdo
da mencionada Emenda Constitu-
cional - Exigibilidade da exacdo -
Seguranca denegada - Recurso des-
provido. (Agravo de Instrumento n.
0058184-32.2012.8.26.0000 - Sao
Vicente - 14* Camara de Direito Pu-
blico - Relator: José Jarbas de Aguiar
Gomes - 13/07/2012 - 3786/2012 -
Unanime)

Fonte: Tribunal de Justica do Estado
de Sdo Paulo, Boletim Informativo da
Secao de Direito Publico, Julho e Agos-
to de 2012.
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