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Responsabilidade Objetiva do Estado —
Indenizacao por Danos Morais.
Inexisténcia

Excelentissimo Senhor Doutor Juiz de Direito da 12* Vara da Fazenda Publica

Autos n. 053.09.200538-8

Acéo Indenizatoria

A Fazenda do Estado de Sao Paulo, pelo Procurador do Estado infra-assi-
nado, nos autos da acéo indenizatéria que lhe move Reginaldo da Silva Junior,
vem a presenca de Vossa Exceléncia, para apresentar sua contestacdo, mediante
as razoes de fato e de direito articuladas a seguir:

| — Sintese da inicial

Cuidam os autos de acéo indenizatoria, na qual o autor alega que foi vitima de
disparo de arma de fogo perpetrado pela policial militar Eliane Domingos, no dia
15 de maio de 2007; transcreve os relatos das testemunhas do crime; acrescenta
que manteve relacionamento amoroso com Eliane por mais de 10 anos e que o casal
estava separado ha cerca de 2 meses; a agressao teria sido motivada pelo sentimento
de rejeicdo de Eliane por causa do fim do romance; o autor cita a clausula geral de
responsabilidade prevista no Codigo Civil e afirma a responsabilidade objetiva do
Estado, fundada no risco administrativo; menciona a doutrina e pede a condenacao
do Estado ao pagamento de danos morais no valor de 1.000 salarios minimos!

Razdo, porém, nao assiste ao autor. Sendo vejamos!

Il — Excludente da causalidade: auséncia da qualidade de
agente estatal

Embora o autor faca mencao aos dispositivos do Codigo Civil que tratam da
responsabilidade por culpa, pode-se extrair do contexto geral que seu pedido
tem esta fundado na teoria da responsabilidade objetiva, que tem como ntcleo o
risco da atividade; no caso do Estado, o risco administrativo.
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Como se sabe, a responsabilidade civil do Estado é objetiva e se abriga no artigo
37, paragrafo 6°, da Constituicdo. Para caracterizar a responsabilidade objetiva do
Estado, a vitima ¢ dispensada de provar culpa, mas é obrigada a demonstrar que os
danos decorreram de algum ato ou de alguma atividade desenvolvida pelo Estado.
Diz o texto constitucional:

“§ 6° — As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado presta-

doras de servicos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa

qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o

responsavel nos casos de dolo ou culpa.”

Da leitura deste dispositivo se extrai, com simplicidade, que o Estado so res-
ponde pelos danos causados pelos seus agentes. Mas, nao é so: é necessario que 0s
atos danosos tenham sido praticados na qualidade de agente do Estado.

Isso tem um significado. E que a responsabilidade do Estado ¢ atrelada ao
risco da atividade administrativa, ou seja, o Estado responde objetivamente por
todo e qualquer dano causado em decorréncia da sua atividade, ficando a vitima
dispensada de provar a culpa do agente estatal. Basta ligar o dano a atividade.

A contrario senso, o mencionado dispositivo quer dizer que o Estado nao
responde por toda e qualquer acdo praticada por seus agentes, mas tdao somente por
aquelas inerentes a atividade estatal.

No caso em comento, esta claro como agua cristalina (para utilizar uma ex-
pressdo empregada pelo autor, na inicial) que o episddio se desenvolveu no am-
bito das relacoes familiares entre Eliane e Reginaldo, nao guardando nenhuma
relacdo com as atividades desempenhadas pelo Estado.

Estamos diante de situacdo em que a esposa agrediu o marido, causando—
lhe ferimentos. Trata—se de acdo completamente estranha a atividade estatal que
constituiu causa adequada para producao do maleficio.

O fato de Eliane ser policial militar, ou ser empregada doméstica, ou ser
vendedora, ou exercer outra profissio qualquer, é totalmente irrelevante para a
producio do evento.

lll — Risco administrativo e risco integral

Cabe esclarecer que, ao contrario do que o autor sugere na inicial, o risco
administrativo nao é sinonimo de risco integral. Esse s se caracteriza nas hipo-
teses especiais previstas na lei, como é o caso da responsabilidade por atividades
nucleares (Lein. 6.453, de 17.10.1977) e, na opiniao de alguns autores, a respon-
sabilidade por danos ambientais (Lei n. 9.605, de 12.02.1998).

Nas hipoteses de risco integral, o responsavel pela atividade tem o dever de
reparar o dano independentemente de quem o causou, desde que seja decorrente
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da atividade. Nao tem sequer direito de regresso contra o causador direto do dano
nem pode alegar as excludentes do nexo causal, como culpa da vitima, acéo de
terceiros e caso fortuito ou forca maior.

O risco da atividade administrativa nao é integral, como quer o autor, visto
que o Estado so6 responde pelos danos causados por seus agentes. A acao de ter-
ceiros ou da propria vitima pode romper o nexo causal e, além disso, o Estado
tem acdo de regresso contra o agente publico que houver causado o dano por
culpa ou dolo. E o que se extrai do artigo 37, paragrafo 6°, da Constituicao.

Nzo bastasse, na responsabilidade civil por risco administrativo, o dano tem
que ser relacionado diretamente a atividade estatal, pois o Estado nao responde
por toda e qualquer conduta dos seus agentes, mas somente por aquelas que
estejam relacionadas com a atividade administrativa. Muito menos o Estado res-
ponde pela conduta dos seus funcionarios no ambito das suas vidas privadas, em
especial nas suas relacoes familiares. Menos ainda responde o Estado por even-
tuais atos criminosos praticados por seus agentes, quando esses crimes ndo sao
praticados durante ou em razdo do exercicio das atividades funcionais.

Logo, é equivocado o raciocinio desenvolvido pelo autor que aponta o Esta-
do como responsavel pela acdo de sua esposa, praticada no ambito das suas re-
lacoes familiares e, portanto, absolutamente fora do exercicio das suas atividades
profissionais.

IV — Excludente da causalidade: culpa do autor

No caso dos autos, vé-se desde logo que os danos experimentados pelo autor
ndo se relacionam o exercicio das atividades desempenhadas pelo Estado, o que
por si so ja afasta a responsabilidade estatal.

Todavia, ha mais um fator que incide na espécie, quebrando definitivamente
o nexo de causalidade: a acao da propria vitima. Com efeito, o autor é certamente
um dos responsaveis pelo episodio que culminou com o disparo da arma de fogo,
visto que com sua conduta insensata concorreu decididamente para a producao
do resultado.

Consta da inicial que o autor viveu maritalmente com Eliane por cerca de
10 anos e que havia rompido o relacionamento ha apenas 1 més. Consta também
que, apesar da separacao tdo recente, o autor ja dava o relacionamento como
encerrado, relacdo antiga, tendo inclusive estabelecido convivéncia marital com
outra mulher.

Ora, € certo que ninguém esta obrigado a manter casamento ou unido estavel
com outra pessoa contra a propria vontade. Muito menos é possivel ao direito
impor que alguém desenvolva e mantenha qualquer modalidade de sentimento
em relacao a outra pessoa.
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Nao se pode deixar de ver, porém, que o autor foi imprudente ao romper seu
relacionamento com Eliane de maneira abrupta e definitiva, entabulando imediata-
mente outro relacionamento com outra mulher. Esse é sem duvida o pivo de todo
o0 problema e ¢ a causa do inconformismo de Eliane. Alias, plenamente justificavel!

A doutrina é unanime em apontar as excludentes do nexo de causalidade: a
culpa exclusiva da vitima, o fato de terceiro e o caso fortuito ou forca maior (Fer-
nando Noronha, Direito das obrigacdes, Sao Paulo: Saraiva, 2003, v. 1, p. 618-619;
Sérgio Cavalieri Filho, Programa de responsabilidade civil, 6. ed. rev. aum., Sao Pau-
lo: Malheiros, 2005, p. 89-92; Maria Helena Diniz, Curso de direito civil brasileiro:
responsabilidade civil, 19. ed. rev. atual., Sao Paulo: Saraiva, 2005, v. 7, p. 111,
Yussef Said Cahali, Responsabilidade civil do Estado, 3. ed. rev., atual. ampl., Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 43; Maria Sylvia Zanella Di Pietro, Direito
administrativo, 20. ed., Sao Paulo: Atlas, 2007, p. 602).

E curioso o autor falar em dano moral quando demonstra tanto desapreco
pelos sentimentos da ex—companheira, com quem viveu cerca de 10 anos. Em
menos de 2 meses apos a separacao, o autor ja esta convivendo maritalmente com
outra mulher e se refere a Eliane como sendo uma relacdo antiga.

A rigor, o autor ¢ devedor de danos morais em favor da ex—companheira, nao
por haver rompido o relacionamento, mas por té-lo feito de modo intempestivo,
com desprezo pelos sentimentos da mulher (Jones Figueiredo Alves, Abuso de di-
reito no direito de familia, in Rodrigo da Cunha Pereira (Coord.), Anais V Congresso
Brasileiro de Direito de Familia, Belo Horizonte: IBDFAM, 2006, p. 481-505).

V — Circunstancias obscuras do fato

Cabe salientar que ainda pairam duvidas consideraveis acerca das circuns-
tancias em que ocorreu o disparo da arma de fogo.

Ao que se depreende da peticao inicial, o casal entravou discussao acalorada,
tendo por objeto a recente separac@o e a negativa de reatar o relacionamento por
parte do autor. Tudo isso apimentado pelo fato de que o autor, separado ha um
meés e dez dias, ja estava amasiado com outra mulher.

Em depoimento prestado a Comissao de Sindicancia da Policia Militar, o
autor confirma que agrediu fisicamente a companheira. Consta que Reginaldo to-
mou a arma das maos da esposa e esvaziou o tambor. Em seguida, Eliane retornou
com a arma, ocasiao em que o autor foi tentar desarma-la novamente, estando o
casal em franca luta corporal quando ocorreu o disparo.

O depoimento da testemunha Luiz Aparecido Pedro da conta de que o autor
agrediu fisicamente a companheira, desferindo-lhe varios socos no rosto. Pelo re-
lato transcrito na sindicancia, o casal entrou em franca luta corporal, iniciando-se
no interior da firma e prosseguindo na parte externa.
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Vale dizer que as circunstancias em que ocorreu o disparo da arma de fogo
sdo absolutamente obscuras, nao se podendo afirmar com clareza se Eliane agre-
diu Reginaldo ou se apenas tentou se defender dos socos que ele lhe desferia.
Ademais, ndo ha certeza sobre a intencao de Eliane, pois os depoimentos das
testemunhas e até mesmo o do autor sugerem que o disparo foi acidental, ocor-
rido no momento em que Reginaldo esbofeteava Eliane e tentava tirar a arma das
maos da esposa.

VI — Teoria da causalidade adequada

Ha varias teorias que procuram explicar a relacdo de causalidade entre o
evento e o dano, dentre as quais se destacam a da equivaléncia dos antecedentes e
a da causalidade adequada. Conquanto o Codigo Civil ndo contenha dispositivo
expresso acerca da causalidade, como faz o artigo 13 do Codigo Penal, a doutrina
afirma que o direito civil brasileiro adotou a teoria da causalidade adequada, por
interpretacdo dos artigos 1.060 do Codigo Civil de 1916 e 403 do Codigo Civil
atual (Sérgio Cavalieri Filho, Programa de responsabilidade civil, cit., p. 71-73).

De acordo com essa teoria, dentre todas as condicdes que concorrem para o
evento danoso, deve—se destacar aquela mais apta a produzir o resultado: a causa.

Transpondo esse raciocinio para o caso concreto tratado nos autos, podemos
dizer que os danos sofridos pelo autor tém varias causas: o fato de ser compa-
nheiro de Eliane; de ter se separado; de ter iniciado namoro com outra mulher; de
ter rejeitado Eliane; de ter se engalfinhado com a esposa quando ela portava uma
arma; de a arma haver disparado etc. Nenhum desses fatos pode ser tomado por
si s6 como causa dos danos sentidos pelo autor. Todos tiveram algum significado
na producao do resultado. Porém, um fato é central em relacdo a todos os outros
e desencadeou o evento danoso. Conforme o préprio autor esclareceu na peticao
inicial, “o crime fora sem duvida praticado por motivo torpe, vez que restou claro
como agua cristalina que a indiciada Eliane estava decida a matar a vitima, tao
somente porque ela negou-se a reatar a antiga relacdo amorosa, por ja estar con-
vivendo maritalmente com outra mulher”.

Essa ¢, sem duvida, a causa adequada, ou seja, a causa apta a produzir o dano.
Todos os demais eventos sdo periféricos em relacdo a causa central. Desta feita,
néo se pode dizer que o Estado ou a direcao da Escola tenham agido para causar
o dano ou que tenham deixado de agir para evita-lo.

Portanto, por mais esse viés, deve ser afastada a responsabilidade do Estado
pelos eventuais danos sofridos pelo autor, uma vez que a atividade estatal nao
pode ser tomada como causa adequada a produzir o evento danoso.
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VIl — Inexisténcia de danos morais

O autor afirma em sua peticdo inicial que “o dano moral acarretou um prejuizo,
porém valorado sob ética nao pecuniaria, porque o dano moral resulta da lesao de um
interesse espiritual que esta relacionado com a intangibilidade da pessoa humana”.

Em seguida, o autor menciona as definicdes de dano moral construidas pela
doutrina.

No entanto, ele deixa de descrever especificamente em que medida a acao de
Eliane lhe causou abalo moral, a ponto de justificar uma reparacéo, seja por parte
da agressora, seja por parte do Estado.

Conforme mencionamos acima, a doutrina é unanime em afirmar que séo
pressupostos da responsabilidade civil a acao, o dano e o nexo causal. Mas, dentre
esses pressupostos, o dano é aquele mais fundamental, sem o qual ndo se pode
falar sequer em responsabilidade. Conforme diz Sergio Cavalieri Filho, “se a vi-
tima nao sofreu nenhum prejuizo, a toda evidéncia, nao havera o que ressarcir”
(Programa de responsabilidade civil, cit., p. 96).

No caso da responsabilidade civil objetiva, é certo que a vitima fica dispensa-
da de comprovar a culpa do agente, mas ¢ seu dever demonstrar o dano e o nexo
causal, nos termos do artigo 333, I, do Codigo de Processo Civil.

No que se refere ao dano, a vitima é obrigada a demonstrar sua existéncia e
sua extensdo, visto que a reparacao sera determinada pela extensiao do dano, a
teor do artigo 944, caput, do Codigo Civil. Ressalve—se que, em alguns casos, a
doutrina e a jurisprudéncia admitem a presuncao dos danos quanto a existéncid,
mas ainda assim a vitima tem que demonstrar a extensao, até porque cada pessoa
tem uma estrutura psiquica prépria, nao se podendo estabelecer tabula rasa sobre
o impacto sentido por cada uma em decorréncia da conduta lesiva.

Todavia, o autor deixa de dizer em que medida foi alcancado pela acao de sua
esposa, ou seja, qual a extensao dos danos sofridos.

Em verdade, ndo se pode falar em dano moral porque a acao se deu no ambi-
to de relacoes familiares, permeadas por afetos. O autor revela, em certo momen-
to, até um certo sentimento de satisfacdo, ao dizer que a companheira agiu mo-
tivada por citimes, na tentativa de reatar o antigo relacionamento, quando o autor,
em posicdo de superioridade psicologica, ja se encontrava ligado a outra mulher.

Ora, no plano dos sentimentos, pode—se presumir, juris tantum, que Eliane foi mui-
to mais ofendida do que Reginaldo, nao havendo lugar para reparacéo de danos morais.

VIl — Das verbas indenizatdrias

Conforme ja restou demonstrado nas linhas acima, nao se configura nos autos
a hipotese de responsabilidade civil do Estado, haja vista que o ato foi praticado no
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ambito das relacoes privadas da policial Eliane, ndo guardando nenhuma relacao
com as atividades administrativas do Estado. O fato de Eliane ser policial em nada
interferiu na producao do resultado. Ademais, o autor teve participacao determi-
nante para a ocorréncia do evento danoso, visto que agiu de maneira temeraria,
com abuso de direito, ao se separar da companheira e em seguida entabular novo
relacionamento amoroso, provocando a reacao destemperada de Eliane.

E bem verdade que os danos morais sio considerados danos impréprios, vis-
to que ndo representam desfalque no patrimonio material da pessoa, mas apenas
ofensa a sua esfera de direitos existenciais. Sendo assim, os danos morais niao sao
conversiveis em pectinia, nao podem ser indenizados. O que se admite, em sede de
danos morais, € algum tipo de reparacao para compensar o mal sofrido pela vitima.

Mas, se os danos morais nao sdo conversiveis objetivamente em dinheiro,
como se pode determinar o valor da reparacdo? A resposta se encontra no artigo
953, paragrafo unico, do Codigo Civil: “Se o ofendido nao puder provar o pre-
juizo material, caberd ao juiz fixar, equitativamente, o valor da indenizacao, na
conformidade das circunstancias do caso.”

Todavia, o arbitramento do montante indenizatorio pelo juiz ndo se confunde
com arbitrariedade. Ao contrario, ¢ uma atividade intelectual que se desenvolve
com base nas circunstancias do caso sub judice. Isso quer dizer que o juiz deve se
louvar nos elementos constantes dos autos e, conforme o caso, na sua experiéncia
de vida, para alcancar um valor que seja razoavel para aquele caso.

Em se tratando de dano moral, uma primeira dificuldade que se apresenta é
que um mesmo episodio produz impacto diferente em cada pessoa, atendendo a
sua estrutura psiquica e emocional.

Além disso, sob o prisma puramente financeiro, é de se considerar o proble-
ma da significacdo economica da indenizacao, que também varia de pessoa para
pessoa, conforme as suas condicoes sociais. Uma determinada quantia, livremen-
te imaginada pelo magistrado, pode ser absolutamente insignificante para uma
certa pessoa, ou pode representar uma fortuna para outra.

Por tudo isso, é que se afirma a necessidade do autor, ao deduzir o pedido de inde-
nizacao por danos morais, fornecer ao juiz os elementos necessarios ao abalizamento da
sua decisdo. Ainda que ela se dé por arbitramento, ndo pode se dar por arbitrio do juiz.

No caso dos autos, o autor ndo é propriamente vitima de danos, uma vez que ele
mesmo deu causa ao evento danoso; ele mesmo criou um conjunto de circunstancias
que desencadearam a reacdo da companheira. Ademais, nao consta que o autor tenha
sofrido agressao aos direitos da personalidade, isto é, nao consta que tenha sofrido
constrangimento ou que tenha sido diminuido na sua condicdo de pessoa humana,
a ponto de justificar uma reparacao moral. Ao contrario, o autor ofendeu a honra ou
a dignidade subjetiva da companheira, ao romper um relacionamento de 10 anos e,
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apos 1 més de separacdo, ja se encontrar ligado ostensivamente a outra mulher, tra-
tando o relacionamento com Eliane como uma relacdo antiga.

No caso, nao ha sequer danos a serem reparados. Muito menos ¢ o caso de
ser deferida uma indenizacdo no valor pretendido: 1.000 saldrios minimos!!!

Ad cautelam, na hipotese improvavel de procedéncia da presente acdo, im-
porta notar que para a reparacao de danos morais, 0s nossos tribunais tém utiliza-
do o critério estabelecido nos artigos 81 e 84 do Coédigo Brasileiro de Telecomu-
nicacoes (Lei n. 4.117, de 27.08.1962), ou seja, a indenizacdo nao sera inferior
a 5 nem superior a 100 salarios minimos. No caso, devera ser fixada no minimo,
ou seja, 5 salarios minimos.

Nesse sentido, confira-se o seguinte arresto:

“E de se aplicar a hipétese o principio da razoabilidade, para se evitar o excesso
que pode gerar um verdadeiro enriquecimento dos beneficiarios e insuportavel
penalizacao do devedor. Adequado se revela o arbitramento pelo dano moral, uti-
lizando-se por analogia o critério estabelecido no Codigo Brasileiro de Teleco-
municacoes, que prevé o montante da reparacdo em valor ndo inferior a cinco e
nem superior a cem vezes o maior saldrio minimo vigente no pais, variando de
acordo com a natureza do dano e as condicdes sociais e econdmicas do ofendido
e do ofensor (arts. 81 e 84, 8§ 1°, da Lein. 4.117, de 27.08.1962).” (TJSP — AC n.
252.370-1/5, 5* Cam. de Dir. Pub., rel. Des. William Marinho).

Por ultimo, impende consignar que, em caso de condenacao da Fazenda Publi-
ca, 0 que se admite apenas para argumentar, os juros de mora sao limitados a 6%,
nos termos da Lei n. 4.414, de 24 de setembro de 1964, contados a partir da citacdo
inicial, por forca do artigo 219 do Codigo de Processo Civil. Ja a correcao monetaria
tem sua contagem a partir da sentenca que fixar o montante indenizatorio.

IX — Requerimentos

Ante o exposto, a Fazenda Publica do Estado requer a Vossa Exceléncia que
se digne de julgar improcedente a presente acdo, condenando o autor nas verbas
de sucumbeéncia.

Protesta provar o alegado por todos os meios de prova admitidos em direito,
especialmente pelo depoimento pessoal do autor, pela oitiva de testemunhas, pe-
ricia e juntada de novos documentos.

Termos em que

Pede deferimento.

Sao Paulo, 8 de julho de 2009.

ROMUALDO BAPTISTA DOS SANTOS

Procurador do Estado
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Processo n.: 007.09.200538-8 - Procedimento Ordinario (em Geral)

Requerente: Reginaldo da Silva Junior

Requerido: Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo

Vistos

Reginaldo da Silva Junior ajuizou na 2 Vara Civel de Itaquera acdo em face da
Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo, com o objetivo de ver a ré condenada a lhe
ressarcir os danos morais experimentados em razéo de disparos de arma de fogo.

Como causa de pedir, alegou o autor que, no dia 15 de maio de 2007, foi
alvejado por disparo feito a queima-roupa pelo soldado policial militar feminino
Eliane Domingos.

De acordo com a inicial, o autor e a policial, depois de dez anos de relaciona-
mento, separaram-se. Dois meses depois da separacéo, a policial militar procurou
o autor e, tentando se vingar da rejeicao, disparou contra o antigo namorado.

Na ocasido, a servidora estava fardada.

Insiste o autor que a intencdo da policial era mata—lo e, pelo risco que a agen-
te do Estado criou, responde o Estado.

Com a inicial, vieram os documentos de fls.

Os autos foram remetidos a esta Vara.

Citada, a ré contestou.

Sustentou a Fazenda que, uma vez que o fundamento do pedido do autor é a
responsabilidade objetiva, ndo ha, no caso, nexo causal que torne o Estado obrigado
a indenizar. Isso porque a servidora nao agiu em nome e interesse do Estado, mas no
seu interesse proprio. Sendo assim, afastada a condicao de agente, nao ha responsabi-
lidade objetiva. Além disso, entende a ré que o autor colaborou para o evento porque,
depois de manter com a servidora relacionamento estavel por mais de dez anos, com
pouco mais de um més de separados, ja estava vivendo com outra mulher.

O autor replicou.

Vieram-me os autos conclusos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Na presente demanda, busca o autor o reconhecimento da responsabilidade
do Estado pela conduta de agente seu.

O fundamento do pedido é, sem duvida, a responsabilidade objetiva. Alias,
nao poderia ser diferente.

O pedido de indenizacéo deduzido em face do Estado tem um dos dois seguin-
tes fundamentos: falha no servico ou conduta do agente. De falha, por 6bvio, nao se
trata. Portanto, o pedido do autor vem calcado na alegacéo de conduta do agente.

Para que o Estado seja obrigado a indenizar, é preciso que estejam presentes
0s requisitos constitucionais que caracterizam a responsabilidade objetiva.
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Desses requisitos, o primeiro é a conduta de agente.

Ou seja: o dano noticiado ha de ser resultado de conduta de agente. O dano
tem de ser resultado de alguém que age em nome do Estado.

E a esse requisito, como bem o demonstrou a Fazenda, o caso dos autos nao
atende.

O autor bem o sabe, e 0s documentos juntados aos autos apenas confirmam
a situac@o, que a servidora nao agiu em nome do Estado. O soldado feminino,
muito embora estivesse fardado, agiu em seu proprio interesse.

A farda, no caso dos autos, nao altera essa conclusao. Alias, o fato de o po-
licial feminino ter procurado disfarcar a vestimenta da corporacdo sobrepondo
uma jaqueta jeans mostra que a intencao de Eliane era apartar sua motivacao da
sua condicido de servidora.

E, quanto a motivacao, tudo o que esta nos autos comprova que Eliane agiu por
citimes, por vinganca, ou por qualquer outro sentimento, todos proprios de uma
relacdo pessoal com o autor, relacio que é estranha a situacao de agente do Estado.

Em hipoteses semelhantes ja decidiu o Tribunal de Justica do Estado:

“Indenizac¢ao — Responsabilidade civil. Soldado que matou a ex-namorada por
ciime. Crime praticado quando nao estava em servico. Auséncia do dever de
indenizacdo pelo Estado. Necessidade de que o agente publico estivesse, no
momento do crime, na qualidade de agente. Artigo 37, paragrafo 6°, da Cons-
tituicao Federal. Recurso improvido.” (TJSP — AC n. 35.947-5, 2* Cam. Dir.
Publ., rel. Aloisio de Toledo, j. 06.04.99 JTJ-LEX 218/80).” (Rui Stoco, Tratado

de responsabilidade civil, 5. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, p. 848).

Assim, ndo se aperfeicoou a hipotese constitucional que torna o Estado obri-
gado a reparar o dano.

Ante todo o exposto, julgo improcedente o pedido e condeno o autor ao
pagamento das custas e de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
causa, corrigido a partir da citacéo.

PRI

Sao Paulo, 12 de agosto de 2009.

MARIA FERNANDA DE TOLEDO RODOVALHO

Juiza de Direito
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